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Uvodni slovo ndaméstka ¢lena vlady, predsedy MV OP VVV a zastupce
Evropské komise

Statut MV OP VVV - informace o zménach
Hlavni udalosti od minulého MV OP VVV

Principy pro vybér operaci (metodika vybéru projektti, hodnotici a vybérova
kritéria, pro-rata) - k projednadni a schvaleni

Excelentni vyzkum

Budovani expertnich kapacit - transfer technologii
Budovani kapacit pro rozvoj skol I

Rozvoj klicovych kompetenci v rdmci oborovych didaktik
Gramotnosti

Technickd pomoc OP VVV
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Komplexni ptedstaveni KLIMA

Charty IPs - k projednani a schvaleni

Podpora krajského akéniho planovani (P-KAP)
Strategické tizeni a planovani ve Skolach a v izemich

Komplexni systém hodnoceni



14:20 — 14:40 Podpora kvalitnich poradenskych sluzeb ve Skolach a skolskych
poradenskych zafizenich zaméfenych na podporu inkluze (KIPR)

14:40 — 15:00 Evaluac¢ni plan OP VVV - K projednani a schvaleni
15:00 — 15:20 Roc¢ni komunikaéni plan OP VVV r. 2015 - Kk projednani a schvaileni

15:20 - 15:30 Informace o Akénim planu pro inkluzivni vzdélavani
- aktualni stav naplnéni predbéznych podminek 10.1 a 10.3

15:30 — 15:40 Informace k ptipravé Strategického realizacniho planu na rok 2016
15:40 — 15:50 Informace o praci PKP

15:50 - 16:00 Ruzné

16:00 - 16:10 Zaveér

Zacatek jednani: 9:45

Zahajeni

PhDr. Mgr. Vaclav Veléovsky, Ph.D. (pFedseda Vyboru) jménem Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy (MSMT) a fidiciho organu operaénich programi (RO) pfivital na 2. zasedani
Monitorovaciho vyboru Opera¢niho programu Vyzkum, vyvoj a vzdélavani (MV OP VVV) pana
naméstka prof. PhDr. Stanislava Stecha, CSc., zastupce Evropské komise (EK) pana Michaela
Morasse, pani Katefinu Kapounovou a pani Jitku Vocaskovou. Podékoval pani feditelce Batkové
za pripravu zasedani. Konstatoval, Ze je pfitomno 28 ¢lent z celkového poctu 39 ¢lend s hlasovacim
pravem a Vybor je usnasenischopny.

Piedstavil navrh programu (podkladovy material ¢ 1.0) a pozadal o pfipominky.

Program 2. zasedani MV OP VVVYV byl konsensualné schvalen.

prof. PhDr. Stanislav Stech, CSc. (nAiméstek ministryné MSMT) piivital piitomné jménem pani
ministryné. Uvedl, Ze se operanimi programy intenzivné zabyvaji a pani ministryni zalezi na uspéchu
tohoto operacniho programu. Program OP VVYV je pielomovym. Je zde moZnost poucit se z minulych
chyb a pravdépodobné je to posledni obdobi, kdy nejsme ¢isti platci. Vyzdvihl potiebu zaméfovat se
ostieji na charakteristiky skute¢né udrzitelnosti. Poukazal na chyby, kdy forma a vykazovani
pievladalo nad obsahem. Dalsi chybou byla velka roztfisténost. Jednim z pozadavki na OP VVV byla
kompaktnost. Deregulace a decentralizace spravy Skolstvi vede ktomu, Ze centralni organ ma
minimum ndstrojii na fizeni systému, ale ma totalni odpovédnost. Systémové projekty mohou byt
nastroji potfebného centralniho fizeni. Tyto projekty musi oslovit konecné uzivatele, tak aby je ptijali
za své. V koneéném dusledky by tyto projekty mély pomoci zlepsit vzdélavaci systém.

Michael Morass (EK) podékoval za pfivitani a za ptipravu zasedani panu naméstkovi VelCovskému
i feditelce Bat'kové. Pfipomnél, Ze program je financovan z nékolika fond - ESF a ERDF. Vyjadril
nadé&ji, ze OP VVV se pouci z chyb z minulych let, kdy byl vétsi duraz kladen spiSe na administrativu
nez na obsah, proto uvital, ze OP VVV planuje velkou ¢ast programu implementovat prostiednictvim
zjednoduSenych forem financovani. Uvedl, Ze systémové projekty, pokud maji splnit svou roli, musi
byt zacilené a piinaSet uzitek. Systémové projekty by mély byt v souladu s politickymi cili CR, které
EK také sdili. Dodal, Ze ocekava diskusi k bodim programu, které se tykaji systémovych projekti,
a upozornil, Ze monitorovaci vybor ma v rozhodnuti o financovani urcitého systémového projektu
klicovou roli.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) upozornil na zmény v sekci operacnich
programu, kdy se ukoncuji dva velké operacni programy a jednotlivé projekty a rozjizdi se novy
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operaéni program. Tento opera¢ni program je mutifondovy. Poukazal na duleZitost legitimity,
opravnénosti a potiebnosti intervenci, které bude RO provadét. Na tomto zasedani se budou
schvalovat hodnotici kritéria jednotlivych vyzev, kde ¢lenové vyboru mohou podstatné ovlivnit jejich
nasmérovani. Pod€koval zastupcim EK za spolupraci a pochopeni pro zmény, které na statni trovni
probihaji. Zminil, Ze v souCasné dob¢ v oblasti védy, vyzkumu, vyvoje a Skolstvi probihaji velké
zmény. Dojde k implementaci § 16, tzv. spoleéného vzdélavani, dale bude reforma financovani
regionalniho Skolstvi, probéhne nastaveni financovani védy a vyzkumu. Dodal, ze v novém
programovém obdobi se klade diiraz na pouceni z problémt minulosti. Upozornil, Ze ¢lenové obdrzeli
aktualizované podklady a vypoiadané piipominky k podkladim. Informoval, ze MV neprojednava
a neschvaluje vyzvy, projedndva a schvaluje hodnotici kritéria. Vyzvy jsou tvofeny na zakladé
nastavenych mechanizmu prostfednictvim planovaci komise. Zminil, Ze na zdkladé pozadavku EK byl
v podkladech zaslan také Strategicky realiza¢ni plan na rok 2015.

Statut MV OP VVV

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) dle prezentace piedstavil zmény
ve Statutu MV OP VVV (snimek 7, podkladovy material ¢. 2.1 a 2.2). Upozornil, ze na 3. zasedani
MV OP VVV bude schvalen aktualizovany Statut i Jednaci fad MV OP VVV v souladu s metodikou
MMR.

Hlavni udalosti od minulého MV OP VVV

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) piedstavila dle prezentace hlavni udalosti
od minulého MV OP VVV (snimky 9 a 10). Dodala, Ze prob&hly seminafe pro Zadatele a upozornila
na informace na webovych strankdach MSMT.

Principy pro vvbér operaci a pro-rata

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) piedstavila vyzvy, které budou projednavany dle
prezentace (snimky 12 a 13).

Vyzvy

PhDr. Mgr. Viaclav Veléovsky, Ph.D. (predseda Vyboru) pode€koval za stru¢né piedstaveni
planovanych vyzev, které budou projednany na tomto zasedani. Zminil, Ze z programu byla stazena
vyzva na Vyzkumné infrastruktury. Dvod je ten, Ze teprve dnes se bude vlada zabyvat materidlem
,.Cestovni mapou Ceské republiky velkych infrastruktur pro vyzkum, experimentalni vyvoj a inovace
pro léta 2016 az 2022“, na zaéklad¢ které bude vyzva dale upravena. Vyzva na Vyzkumné
infrastruktury bude pfedmétem jednani dalsiho zasedani MV OP VVV.

Excelentni vvzkum

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a Fizeni OP VVV) predstavila vyzvu Excelentni vyzkum dle
prezentace (snimek 16, podkladovy material ¢. 3.1.1 az 3.1.6).

Jitka Vocaskova (EK) ocenila, ze dokument je velice dobie vypracovany. Byly k nému vzneseny
jenom technické poznamky. Pod€kovala pani feditelce Batkové a jejimu tymu za ptipravu. Doporucila
stanovit pro-rata na operace, které by mély pokryvat ob¢ kategorie regionti. V ramci vyjednavani byl
doporucen ukazatel, ktery vyuziva pocet vyzkumniki v Praze a ostatnich regionech, protoze nejlépe
pokryva a vyjadfuje dopad budoucich intervenci na jednotlivé typy regiont.

Ing. Helena Barborakova (odbor strategie a fizeni OP VVV) predstavila princip pro-rata tak, jak
jiz byl pfedstaven na 1. zasedani MV OP VVV u vyzvy na podporu Excelentnich vyzkumnych tymd.
U projektt, kde bude dochézet k realizaci mimo programovou oblast - na izemi regionu hlavniho
meésta Prahy - je mozné tyto operace podpofit financovanim pro-rata. Navrh pro-rata je dle poctu
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vyzkumnikd, ktery vychazi z informaci statistického tfadu, na 39 % dopadu na Prahu a 61 % dopadu
mimo Prahu. Tento pro-rata by se zapo¢itaval do limitu 15 % dle ¢lanku 70. Dodala, Ze tento navrh
musi byt schvalen MV OP VVV.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a Fizeni OP VVV) piedstavila specificka vybérova kritéria
vyzvy Excelentni vyzkum (snimek 16, podkladovy material ¢. 3.1.1 az 3.1.6).

Doc. Ing. Milan Pospisil, CSc. (Rada vysokych §kol) poZzadal o potvrzeni, Ze hlavni diraz je kladen
na investice a udrzitelnost ma jen 5 bodi. Upozornil, ze by mél byt kladen vétsi diiraz na udrzitelnost.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a Fizeni OP VVV) potvrdila, ze udrzitelnost ma 5 bodu.
U této vyzvy je zdsadni modernizace a rozvoj infrastruktury, nikoliv budovani nové infrastruktury, coz
je umoznéno pouze v Praze a pouze jako nepovinna aktivita projektu. Z tohoto diivodu udrzitelnost
neni hodnocena tak vysoce. Dodala, Ze to neni pouze pfistup piijemce, ktery zajisti udrzitelnost, ale i
obecné nastaveni financovani vyzkumu v CR. I to je reflektovano pti hodnoceni daného Kritéria.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pi‘edseda Vyboru) vyzval k hlasovani o usneseni MV:

Monitorovaci vybor OP VVV schvaluje navrzenou metodiku vybéru projekti.

Monitorovaci vvbor OP VVV schvaluje navrzena hodnotici a vybérova kritéria vybéru projekti.

Monitorovaci vvbor OP VVV souhlasi s vyuzitim ustanoveni ¢lanku 70 obecného narizeni pro
projekty realizované v ramci vvzvy v podilu 39:61.

Hlasovani: Pro 32, proti 1, zdrZel 0.

Monitorovaci vvbor schvalil navrZenv text usneseni — Viz Usneseni €. 1 v priloze zapisu.

Budovani expertnich kapacit - transfer technologii

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a fizeni OP VVYV) predstavila vyzvu Budovani expertnich
kapacit - transfer technologii dle prezentace (snimek 17, podkladovy material ¢. 3.2.1 az 3.2.4).

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) piedstavila model hodnoceni a vybérova kritéria
vyzvy Budovani expertnich kapacit - transfer technologii (snimek 17, podkladovy material ¢. 3.2.1 az
3.2.4).

Jitka Vocaskova (EK) dodala, ze vyzva spada pod Evropsky socialni fond (ESF). Ohodnotila text
vyzvy, kde jsou jasné vymezené aktivity. Je to velmi dobry navod pro potencionalni piijemce
k ptipravé projektu.

Katefina Kapounova (EK) vyjadfila souhlas s tim, Ze vyzva, metodologie vybéru projektu
i vybérova kritéria jsou dobfe vypracovana. Pred MV byla zaslana fada komentait, které byly
vyporadany. K obecnym kritériim vznesla dotaz, jestli hodnotitel mtze nedoporucit projekt, ktery
splni minimalni poc¢et bodl. Bylo feceno, Zze neni mozné nedoporuéit projekt, projekt automaticky
postupuje do dalsi faze schvalovani, ale v Operacnim manuédlu je napséno, Ze je mozné projekt
doporudit s vyhradou.

Mgr. Kristyna Lanska (odbor strategie a fizeni OP VVV) odpovédéla, ze v pripadé, Ze projekt
splni minimalni bodovou hranici stanovenou pro danou vyzvu, vzdy postupuje do dalsi faze procesu
schvalovani. Hodnotitel mtze kromé bodovani formulovat vyhradu, tj. zdvaznou podminku pro
7adatele. Zadatel je nasledné RO vyzvan ke splnéni dané vyhrady, tzn. k Gpravé Zadosti o podporu
ve smyslu vyhrady. Vyhrada je pro Zadatele zavazna, tzn. musi byt splnéna pied vydanim pravniho
aktu.



Katerina Kapounova (EK) dile pozadala o vysvétleni, pro¢ jsou minimalni hranice projektu
nastaveny pouze u kombinovanych kritérii a dle ¢eho se rozhodne, které kritérium bude kombinované.

Mgr. Kristyna Lanska (odbor strategie a fizeni OP VVV) odpovédéla, ze minimalni hranice
bodovani jsou stanovovany pouze u kritérii, které maji kombinovanou funkci. Ptikladem
kombinovaného kritéria miize byt kritérium zaméfené na potiebnost projektu. V ptfipadé, ze by
hodnotitel udélil 0 bodt, znamenalo by to v praxi, ze projekt neni pottebny. V takovém piipadé je
vhodné kritériu pridélit kombinovanou funkei, tzn. stanovit minimalni hranici bodt, kterou zadost
0 podporu musi vdaném kritériu ziskat od hodnotiteli, aby postoupil do dalsi faze procesu
schvalovani. Dle obsahu kritérii 1ze n€ktera oznacit jako méné zasadni, tzn. neni potfeba stanovovat
min. bodovou hranici. Tato kritéria maji funkci hodnotici, tzn. hodnotitel boduje, pfi¢emz mize udelit
az 0 bodu aniz by to znamenalo vylou¢eni zadosti o podporu z dalsiho procesu schvalovani. Zda bude
mit kritérium funkci kombinovanou, rozhoduje RO dle charakteru kritérii a je mimo jiné predmétem
pfipominek ze strany MMR.

Katefina Kapounova (EK) vznesla dalsi dotaz k tomu, jak kritéria hodnoti obsah projektu v ESF. Je
ziejmé, ze kvalita se vztahuje k relevantnosti, potfebnosti projektu. Uvedla, ze kritérium k transferu
technologii V2.2 - dopad a hlavni smysl projektu je bodovan 5 body. Vymezeni a piiméfenost
cilovych skupin ma 10 bodu. Zeptala se na divod, pro¢ hlavni ptinosy smyslu projektu maji mensi
bodové hodnoceni nez vymezeni a primefenost cilovych skupin.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a fizeni OP VVV) upfesnila, Ze tim, ze vyzva je financovana
ESF, se s cilovymi skupinami pracuje velmi intenzivné a ptinos projektu je i diky praci s cilovou
skupinou. Kritérium V2.2 je definovano na zakladé aktivit, které jsou v projektu obsazené a dle toho,
jaky se ogekava piinos projektu. Cim vice je zapojena cilova skupina, tim vétsi je ptinos projektu jako
takového. Kritérium V2.2 piinos multiplikuje. Vécné aktivity jsou hodnoceny v kritériu V2.5, které je
nejvice hodnocené z téch 5 kritérii, které tvoii 1 kofenové kritérium. Nejvetsi Cast je ve vécném
obsahu za 15 bodt, kdy dopad a piinos pro cilovou skupinu a praci s cilovou skupinou je 5 a 10 bodh.

Katerina Kapounova (EK) se dale dotazala, jestli u kazdé ESF vyzvy jsou obsahova kritéria, na ktera
by mél byt pii hodnoceni dan diraz. Z téch kritérii to nevyplyva. Kritéria spise tématiky odpovidaji
vyzvé, kterd je dobie definovana. Neni vSak v hodnoticim kritériu specificky dano, jaké téma vyzvy by
mélo byt uptednostnéno.

Mgr. Jitka Batkova (mistopi‘edsedkyné Vyboru) odpovédéla, ze vzdy zalezi na typu vyzvy
najejich povinnych/nepovinnych, stézejnich, doplikovych aktivitdich. Toto se nasledné zohlediuje
u specifickych kritérii, kde se klade duraz na urcité oblasti. Dnes se takové vyzvy v PO 3 budou
projednavat. Tento typ vyzvy, jako je Budovani expertnich kapacit - transfer technologii, je vyzva, kde
vSechny aktivity maji byt vyrovnané a zadna aktivita se nevypichuje zvlast.

Michael Morass (EK) konstatoval, Ze v projektu ERDF jsou specificka vybérova kritéria a v ESF
nikoliv. Upozornil, na potiebu zdlraznit néktera stézejni kritéria.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) reagovala, ze v této vyzve€ jsou body,
které by mely byt idealn€ ve vSech projektech. V této vyzveé jsou jako povinné aktivity, aktivity
smétujici dovniti vyzkumné organizace. Aktivity na rozvoj lidskych zdroji pro transfer technologii.
Ostatni aktivity jsou aktivity nepovinné a je na vyzkumné organizaci, jestli vyuzije celou $kalu aktivit
nebo se zaméfi na praci s vyzkumniky piimo v té organizaci. Pokud by byla zvolena kritéria
na nepovinné aktivity, byly by zvyhodnény nékteré projekty oproti jinym, coz nam nedovoluje
metodické prostiedi. Tato vyzva je psana tak, aby kazda vyzkumna organizaci si mohla nastavit
aktivity s ohledem na své zaméfeni a strukturu. Aktivity pro vysoké Skoly, vyzkumné Gstavy jsou
rozdilné. Preferovat aktivity, které z podstaty fungovani organizace nejsou potiebné, by znamenalo
zvyhodnovat rizné typy tstavl. Toto neni cilené.



Katefina Kapounova (EK) shrnula, Ze tato vyzva je zaméfena na potfeby organizace, ktera se
projektu ti€astni a nechce ddvat diraz na povinné aktivity.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a fizeni OP VVV) dodala, ze povinné aktivity jsou
predevsim zaméfené na vzdélavani pracovnikli center transferu technologii v dané instituci. Bude to
hodnoceno i ve struktufe a velikosti odborného tymu, ktery se bude vzdélavat a bude nasledné
provadét nepovinné aktivity. Ackoliv to v kritériu neni jasné fecené, je hodnocena struktura a velikost
tymu i konkrétni uvazky, a zda struktura tymu odpovida instituci, v niz ptsobi. Centra transferu
technologii mohou byt centralizovana, ale mohou byt rozprostiena i po organizaci. Potfeby se mohou
velmi liSit na riznych institucich podle velikosti i podle typu organizace. Z tohoto divodu byl nechan
prostor pro Zadatele, aby si sami specifikovali své potfeby a sami si je do projektu napsali.

prof. Dr. Ing. Zdenék Kiis (Ceska konference rektorii) konstatoval, Ze celkova &astka 400 mil.
korun na 40 projektt je zoufale mala. Dotazal se na komplementaritu a synergii s OP PIK, ktera je
uvedena ve Strategickém planu. V divodové zpravé nic takového nenasel a neumi si to predstavit.
Dotazal se, zda podminkou podani tohoto projektu je podani projektu v OP PIK, zda se to bude nékde
hodnotit. Co se stane, kdyz ten OP PIK nebude podan. Co se stane, kdyz budou podany oba a jeden
projde a druhy ne.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pFedseda Vyboru) odpovédél, RO si je védom, Ze vysoké
skoly (VS) povazuji alokaci na vyzvy pro VS za malou. Uvedl, ze OP VVV mé uréité ramce a v nich
se jednotlivé vyzvy pohybuji. Dodal, ze tato vyzva vCetné¢ alokace byla projednana na Planovaci
komisi. Tim, Ze se jedna se o ,,mékké penize®, financovani z ESF i v souvislosti s minimalni vysi
jednotlivého projektu je dostate¢né pro naplnéni cild.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné vyboru) doplnila odpovéd’, ze vyzvy OP VVV a OP PIK
jsou komplementarni, kdy na sebe vyzvy mohou navazovat, ale toto neni podminkou, z tohoto divodu
to neni uvedeno v hodnoticich kritériich. Existuje moznost v OP PIK podat projekt na navazujici
aktivity.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a fizeni OP VVYV) doplnila svou piivodni vypovéd, ze
vyzva je komplementarni k OP PIK a OP Praha - pdl rustu (OP PPR). OP VVV ma4 v investi¢ni
priorit¢ 1a zaméfeni na predaplikacni vyzkum. OP PIK a OP PPR ma v investi¢ni priorité¢ 1b zaméfeni
na aplikacni vyzkum. Dale doplnila, ze OP VVV je 0zeji zaméfen nez VaVpl, jelikoz nebudou
podporovany aktivity ,,proof of concept a pre-seed aktivity. V ,proof of concept pak budou
podporovany programy ze zminén¢ho OP PIK a OP PPR. Cilem vyzvy je podpofit rozvoj lidskych
zdroji. Aktivity jsou komplementarni, z pohledu VVV bude podpofen rozvoj lidskych zdroji.
Konkrétni oveéfovani vysledku vyzkumu bude podpoteno z vyzev OP PIK a OP PPR, internich zdroji
vyzkumnych organizaci, nebo ze zdroju konkrétni firmy. Zbyte¢né bychom svazovali ptijemce, pokud
bychom ur¢ili, odkud pfesné by mél byt vyzkum podpofen. S ohledem na ¢asovani vyzev z OP PIK
a OP PPR, neni mozné na to navazat, jelikoz by neumoziovaly ¢erpat na $koleni, aby znalosti mohly
byt vyuzity pii konkrétnich aktivitach.

prof. Dr. Ing. Zdenék Kis (Ceska konference rektoril) si povzdechl, 7e formulace mluvici
0 komplementarite je zbytecna. Procesy vybéru a hodnoceni mezi sebou ziejmé provazany nebudou.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a Fizeni OP VVV) doplnila, Ze komplementarita se bude
sledovat v monitorovacim systému, avSak komplementarita neni tak pevna, jako synergie, a nedochazi
k provazani kritérii, napiiklad zavislosti projektti na sebe.

PhDr. Jan Hauser (Magistrat HMP - RO Opera¢niho programu Praha - pél ristu) polozil otazku
ke kritériim 1.1 a 1.2 ohledné zajisténi administrativné odborného tymu. Hovofi se o tvazcich, ale
otazkou je, zda se uvazovalo i o kvalit¢ tymu? Dale se dotdzal obecné ohledné kritérii, kde se
programy Casto soustiedi na kvalitu tymu a kvalitu aktivit, i z pohledu mezinarodni spoluprace. Zda se



uvazovalo zvyhodnit bodové projekty, které Cerpaji z mezinarodnich projektii, nebo jsou kvalitativné
vy$ 1 vzhledem k celkovému objemu financim, aby kvantita nepfevazovala nad kvalitou.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) reagovala na dotaz, ze kvalita je
vyznamna i s navaznosti na mezinadrodni programy. Vyzva sleduje pfedevSim administrativni
pracovniky. Vyzkumnici jsou cilovou skupinou, a mezinarodni aktivity jsou zaméfeny na né.
Vyjadiila nejistotu, zda se potkdva zaméfeni aktivit. Pozadala o konkrétni specifikaci otazky
na prikladu.

PhDr. Jan Hauser (Magistrat HMP - RO Operaé¢niho programu Praha - pél ristu) uvedl piiklad
transferu technologii, kdy se to nemusi tykat jen projektu Horizont, ale i jinych projekti. Doplnil, ze
jeho dotaz se tykal skutecnosti, zda budou tyto zkuSenosti a kapacity zohlednény. Neni to zdvazna
pripominka, spiSe dotaz na zohlednéni.

Mgr. Inka Vaverkova (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) reagovala, Zze by radi vyuzili vysledky,
které vznikly ze zahrani¢nich projektt. Cilem vyzvy je pfipravit administrativni pracovniky, aby
vedéli, jak s vysledky pracovat. Omluvila se, Ze co se tykd odbornych znalosti tymu, pozapomnéla
uvést, ze jednou z ptiloh vyzvy budou i zivotopisy.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopi‘edsedkyné Vyboru) doplnila, Ze ve vyzvé v pfiloze je uvedeno, Ze se
jedna o soucast hodnoceni, tedy ne ze by to v kritériich nebylo.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) vyzval k hlasovani o usneseni MV
k vyzvé Budovani expertnich kapacit - transfer technologii:

Monitorovaci vvbor OP VVV schvaluje navrZzenou metodiku vybéru projekta.

Monitorovaci vvbor OP VVV schvaluje navrZena hodnotici a vybérova kritéria vvbéru projekti.

Hlasovani: Pro 31, proti 0, zdrzZel O.

Monitorovaci vvbor schvalil navrZeny text usneseni — viz Usneseni €. 2 v priloze zapisu.

Budovani kapacit pro rozvoj $kol I

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a fizeni OP VVV) dle prezentace piedstavila vyzvu
Budovani expertnich kapacit pro rozvoj skol I (snimek 18, podkladovy material 3.3.1 az 3.3.4)

Mgr. Jitka Batkova (mistopiedsedkyné Vyboru) piredstavila metodiku hodnoceni, hodnotici
a vyberova kritéria. Vyzva je jednokolova, tedy soutézni vyzva, kterd prochazi klasickou metodou
hodnoceni (formalni hodnoceni, hodnoceni piijatelnosti, externi hodnotitelé, vybérova komise). Vzdy
jsou 2 externi hodnotitelé, jako u vSech standartnich vyzev. Vyb&rova kritéria jsou standardni, kdy se
hodnoti potiebnost projektu, vécny obsah a relevance aktivit, rozpocet projektu, jeho priméfenost
a provazanost vzhledem k obsahové naplni a rozsahu projektu, prace s cilovou skupinou a zaméteni
na né. Kritéria jsou podobna piedchozi vyzve.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace krajui) pozadal o podrobné&jsi popisy vyzev, z divodu nedostatecnych
informaci. Napiiklad jak bude vypadat velikost minimalnich projektti, kdo bude ptredkladatel, kdo
presné je cilova skupina. Pozéadal pro ptisteé podrobnéjsi zpracovani popisii vyzev, aby informace byly
uplngjsi.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) doplnila, ze alokace na vyzvu a projekty, jak
minimalni, tak maximalni je soucasti prezentace. V ramci vyporadani pfipominek EK byly zaslany
podkladové materialy k vyporadani i u Vyzvy na transfer technologii. U vyzev na prioritni osu 3 jsou

celé metodické vyklady v souCasnosti v pracovni verzi rozpracovany. Zaroveil vyzvy byly predstaveny
na PKP PO 3, kde Asociace kraji ma svého zastupce. Konstatovala, Ze se budou snazit na zakladé
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pfipominek EK K hodnoticim kritériim davat i metodické vyklady, aby bylo jasnéjsi, co se ve vyzvach
bude dit. Pro pfiste to bude takto standartni postup.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) konstatoval, Ze je obtizné tyto véci dohledavat, bylo by tedy
jednodussi je mit vjednom materidlu. Zarovenn vznesl dotazy k vybérovym kritériim: Jak bude
zajisténo, Ze arbitr bude hodnotit 1épe/presnéji nez hodnotitelé? Jak se bude posuzovat jedinecnost
aktivit nositele projektu, kde je vyluCovaci kritérium? Jak je bude nositel projektu dokladat? Zda se
bude pfi hodnoceni projektu zjiStovat a posuzovat, jak ma nositel projektu nastaveno ovéfovani, ze
vystupy a vysledky projektu, které si naplanoval, jsou naplnovany? Tedy zda ti ucitelé ziskali nové
schopnosti, zda znalosti aplikuji v praxi? Tedy ovéfitelnost, zda to co bylo naplanovano, se opravdu
déje? Neni mi jasné, jak bude arbitr vybiran?

Mgr. Kristyna Lanska (odbor strategie a Fizeni OP VVV) odpovédéla na dotaz k arbitrovi. Kazdy
projekt hodnoti vzdy 2 hodnotitelé. V ptipadech, kdy dojde k zasadnimu rozptylu v jejich hodnoceni,
je zapojen arbitr, ktery se musi drzet v mezich nastavenych piedchozimi dvéma hodnotiteli. Arbitr
vysledek jejich hodnoceni zpiesiuje. Arbitr je losovan stejné jako hodnotitelé z Databaze hodnotitelt.
Arbitfi jsou vybirani RO ze zkuSenych a osvédéenych hodnotitelt, v MS2014+ je takovym
hodnotiteliim udélen pfiznak ,.arbitr. K druhému dotazu uvedla, Ze hodnotitelé budou jedine¢nost
projektovych aktivit/vystupti kontrolovat V procesu schvalovani prostfednictvim monitorovaciho
systému, tzn. zda zadatel jiz nema schvalenou zadost, ktera by se tykala stejného tématu, resp. byly
realizovany stejné aktivity zameéfené na stejné cilové skupiny jako v pfedkladané zadosti o podporu.

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a ¥izeni OP VVV) reagovala na otazku, jak bude
posuzovana kvalita prace v projektu. Nejsou ofekavany inovativni projekty, naopak se ocekava, Ze
0 podporu budou zadat zkuSené organizace, které jsou schopny piedlozit jiz ovéfenou metodiku
¢innosti. Mohou ji pfilozit k zadosti a je to oSetieno ve vécném hodnoceni projektu, ptipadné zaslat
odkaz na konkrétni projekt OP VK. Nenatizuje se centrtim, kolik musi pfichazet pedagogt, ti by méli
prichdzet dobrovolné. Centra by méla zprostiedkované napomahat realizaci MAP jako soucast
metodické podpory. Seznamy $kol zapojenych v sitich v roli center budou zvetejnovany. Centra jsou
naplanovana a budou ve vsech krajich. Nékam tak ptijde napiiklad 5 ucitelti a nékam 30. Toto muze
byt zptsobeno i izemim. V navazujici vyzvé Budovani kapacit pro rozvoj skol II bude aktivita, kde je
realizatorem statem fizena organizace nebo partnerstvi rdznych instituci, které umozni nahlizet
do projektti a navrhnout nosné doporuceni, jak piipadné i bez projektové podpory pomahat udrzet tato
centra, tak aby mohla byt soucasti metodického fizeni a podpory skol.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) doplnil, ze to, co bylo fe¢eno, mu nejde dohromady. Uvedl
priklad, ze n¢jaka Skola bude vyuzivat metodiku a ucit dalsi, jak ji pouzivat. Podle toho, co bylo
feceno, pokud metodiku vytvorili diive diky evropskym penéziim, projekt by mél byt vyrazen, jelikoz
neni jedinecny.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a fizeni OP VVV) reagovala, Ze se neptedpoklada, ze
projekty budou davat jednotlivé Skoly. Tuto metodiku vytvofila néjaka organizace, nasledné
odpilotovala, a naucila s ni pracovat pét $kol. Nyni potiebujeme, aby se s touto metodikou pracovalo
na vice, nez téch péti ptivodnich skolach, ale aby to bylo umoznéno vSem subjektim, které se chté&ji
dale vzdelavat. V tomto je aktivita jedine¢na. OP VK bylo zaméfeno na vznik metodiky a pilotaz, kde
se do pilotaze dostaval omezeny pocet Skol.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopredsedkyné Vyboru) dopliuje, ze metodiky nejsou hrazeny.

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) dale doplnila, ze umoziuji vnik
metodiky pfedskolniho vzd€lavani, zejména v oblasti prace s détmi znevyhodnénymi, kde tyto
metodiky zatim nejsou.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace krajii) konstatoval, ze mu to stale neni jasné.



PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) konstatoval, Ze toto bylo probirdno
na PKP.

Mgr. Sri Kumar Vishwanathan (Vziajemné souziti, 0.p.s.) se dotazal, s odkazem na tvod a fec
prof. Stecha, 7¢ mame velmi decentralizovany systém $kolstvi, a velmi tak zalezi na koneném
uzivateli. CR v roce 2007 prohrala soud v oblasti vzd&lavani (D. H. vs. CR). Do roku 2012 7adné
signifikantni zmény na mistni Grovni nenastaly, pravé diky nepfijatelnosti. EK bude proti tomuto
jednéni postupovat. Jak se ve vSech tfech opatfenich zahrne, aby zakony byly dodrzeny na mistni
urovni a nebylo to otdzkou mistni prijatelnosti nebo nepfijatelnosti? Velmi se mu libil napad
o0 centrech a spolupraci. Za druhé, pokud s tim jsou zkuSenosti, pro¢ jsou stale na Grovni projektd,
a pro¢ nejsou systematizované? Existuje néjaké opatfeni, které napomuiZze statu tyto pozitivni véci
systematizovat?

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) reagoval, Ze jsou si védomi rozsudku
D. H. i hrozby ,,infridgementu®, ale t¢émto oblastem se vénuje vyzva na podporu inkluze. Zaroven
bude vyznamné podpofena ze Sablon, jejichz vyhlaSeni je naplanovano na duben, a dalsi opatieni
vyznamné zaméiend na praci s marginalizovanymi skupinami. Toto tedy neni pfedmétem této vyzvy,
kterd ma podpofit vzajemné uceni se a model ucicich se organizaci ve Skolach. Muze to byt jeho
tématem, pak mohou byt vytvofeny tyto sité. Je to jedno z témat, které mizeme podpofit na zaklade
zkuSenosti Skol. Doplnil, ze to co bylo feceno, bude doplnéno v nasledujicich vyzvach. Zaroven
ptipomnél, ze Evropské fondy nemohou a nesmi suplovat roli statu, existuje tady podminka
adicionality. Dotaz predchoziho fe¢nika by byl na diskusi s panem naméstkem Fidrrmucem.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) upozornila, Ze vyzvy patii do akce
KLIMA, které ma svou vizi, kterou propisuje do aktualniho znéni ptipravovanych vyzev. Principy,
které umoznuji spole¢né vzdélavani a zmeény v oCekavanich ucitele, naptiklad, kdy ucitel by mél byt
ten, ktery zodpovida, zda se zak néco nauc¢i nebo naopak. Tyto principy jsou do kazdé vyzvy uvadény.
Dutlezité je soustfedit se na socidlni klima, pohodu, bezpecné prostiedi atd. Toto neni vnimano, jako
prazdné fraze. Predpoklada, ze ackoliv vyzvy explicitné nehovofi o spolecném vzdélavani, tak ze
prostfedi a podminky budou tvarovany a budovany.

RNDr. Jifi Kulich (Zeleny kruh) piednesl procesni poznamku navazujici na vystoupeni pana Ubra
ohledné€ materiald, které MV dostava. Obdrzel podklady ke kritériim a metodice hodnoceni, ale nebyl
pritomen podklad, ktery neni zde schvalovan a to vécny popis vyzvy, ktery se objevil az nyni diky
pripominkdm EK, ktery je pfedlozen v obdrzené slozce. PKP probéhly v Cervenci a od té¢ doby se
metodicky vyklad v popisu zménil. Je tedy obtizné si véci propojit, zaroven ne vsSichni maji vécny
popis. Tézko se vyjadiuje ke kritériim, které se maji projednavat.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (piedseda Vyboru) vysvétlil, Ze tento dotaz je jiz reflektovan,
kdy ucastnici dostali divodovou zpravu a na ptistim MV budou mit k dispozici kompletni podklady.

RNDr. Jifi Kulich (Zeleny kruh) pokracoval pfednesem vécné pifipominky, jelikoz vyzva pracuje
S vytvafenim urcité sit¢ vlajkovych Skol, kde je predpoklad urcitého poctu téchto skol v riiznych
krajich. Nebylo pochopeno, jestli nékteré z kritérii hodnoti, ¢i nastavuje minimalni hranici, jaké budou
pocty kraju, skol atd.

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) reagovala na dotaz, kdy
konstatovala pomérnou piisnost, kdy je v podminkach pfijatelnosti pro specificky cil 2 a 5 uvedeno, ze
sit’ se bud tvofit ve vSech krajich. Ohledné predskolniho vzdélavani bylo konstatovano, Ze podminky
nejsou tak ptisné, kdy je tieba zapojit minimaln¢ dva kraje pro urcita témata, kdy je predpokladano, ze
se sit¢ budou dale sifit.

RNDr. Jiii Kulich (Zeleny kruh) doplnil svij dotaz, do kterého kritéria se toto promita? Které
kritérium to poté hodnoti, zda to jsou v§echny nebo jen dva kraje?



Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) doplnila, Ze existuje kritérium
pfijatelnosti, které pokud Zzadatel nesplni, budou tyto projekty vyfazeny na urovni hodnoceni
pfijatelnosti.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopi‘edsedkyné Vyboru) vysvétlila, ze projekt je v souladu s vyzvou, coz je
kritérium, kdy projekty mohou vypadnout, pokud nebudou splitovat pozadavky vyzvy jako takoveé.

Katefina Kapounova (EK) vyjadtila uspokojeni nad ptipravou vsech 3 vyzev. Vyzvy reflektuji
nejnovejsi trendy a poznatky, které v oblasti vzdélavacich politik jsou, a to pomérné detailng.
Naptiklad ve vyzv€ Gramotnosti je snaha podpofit ve slabych Skolach schopnost ucit se, organizovat
si ukoly atd., ktera je zakladem klicové kompetence ucit se a dosdhnout tispéchu v dalSich oblastech
uceni. Konstatovala, ze koncepéné jsou vyzvy dobie ptipraveny. Upozornila vsak, Ze by se nemél
podporovat vznik novych metodik, krom& MS, a to jen pro oblasti, kde neexistuji zadné metodiky.
Ve vyporadani je popsano, ze se budou vypracovavat metodiky pro Zaky ze socidlné a kulturné
odlisného prostfedi. EK samoziejmé podporuje inkluzivni vzdélavani, ale myslime, Ze metodik byla
vytvofena cela fada v predchozim obdobi. Pro¢ chcete vytvaret dalsi metodiky vramci vyzvy
Budovani kapacit skol I, jaké to jsou metodiky, jak se lisi od téch, co vznikly, nebo jsou planovany
Vv jinych projektech. Duplicity nejsou zadouci.

Ing. Dana Praziakova, Ph.D. (odbor strategie a fizeni OP VVYV) konstatovala, ze duplicity nejsou
zadouci a jisté se jich vyvaruji. Téma prace se zaky ze znevyhodnénych prostiedi se tyka déti
ptredskolniho véku. Z hodnoceni piedchozich projektt se ukazuje, ze se détem piedskolniho veku
vénovalo, ale nejéast&ji v neformalnich centrech, nikoliv v b&znych MS. V tuto chvili zde existuje
mezera, v nedostatku metodik, které by ,radily”, co maji délat ugitelky v b&Zné MS. Pokud tato
metodika je, pak samoziejmé bude pfijata a aktivita mize byt zazena. Toto je vSak identifikovano,
jako bilé misto.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) piednesl obecné piipominky pro viechny
vyzvy v ose 3, nejen pro jednu projednavanou. Zaprvé konstatoval, ze je pou¢enym clenem PS pro
pfipravu vyzev, z ¢eho je tfeba vyvodit disledky. Vyzvy jsou aktualni a dobré, ale pftili§ sofistikované,
kdy spatfuji problém pochopit, co se vlastné chce, coz nevadi, ale je dilezité, aby to bylo pochopeno
v terénu. Vyzval MSMT, aby vénovala vyznamnou pozornost vysvétleni terénu, co se mysli vyzvami,
aby byla zajisténa vytéznost a pocet projektd, které budou predkladany ve vyzvach. Dale vyjadril
obavu, Ze bézni ucitelé¢ a osoby ve vzdélavacim prostiedi to nepochopi. Je to pfipominka ke zvazeni.
Druha ptipominka se tykala PK, kde je moznost komentovat vyzvy, ale neni moznost témata vyzev
predkladat. Tzn., ze mohou jemné nastavovat to, co je tam napsané, ale neni zde moznost u PKP
predkladat téma vyzev. Podal Zadost, zda na irovni PKP by bylo mozné piedkladani projektd, témat
vyzev i z Grovné ¢lend PK.

Zatteti pronesl obecnou pfipominku k vyzvam. Predtim bylo konstatovano, Ze nové obdobi by mélo
byt jednodussi a lepsi z hlediska Cerpani, administrativy atd., nez predeslé. Vyjadiil nesouhlas, kdy
konstatoval, Ze zjednoduseni dle jeho ndzoru neprobehlo.

Mgr. Oldfich Vavra (SdruZeni mistnich samosprav CR) potvrdil, e uroveii pochopitelnosti
a obsaznosti materiali nedava prehled o tom, co vSechno ma byt vystupem. Dale navazuje na Asociaci
krajii. Kolik se predpoklada projektd v této vyzveé? Ani jeden z obdrZzenych materialti neobsahuje tuto
informaci. Dale se zeptal na rychlost vzniku a rozsah predpokladané sit€¢? V materialech je uvedeno,
ze dojde k vyméné¢ zkuSenosti, bez naroku na uvolnovani z fondu pracovni Cinnosti, coz bude

Vv

a vécna souvislost s MAP.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) reagovala, Ze v poctech projektti v podkladovych
materialech jsou u kazdé tabulky v prezentaci uvedeny jejich piedpokladany pocet. U Budovani
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kapacit je predpoklddany pocet projekti 40, u Rozvoje klicovych kompetenci v ramci kli¢ovych
didaktik pouze 10, a u Gramotnosti 20 projekta.

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) reagovala na predchozi dotazy.
Ohledné rychlosti vzniku a rozsahu konstatovala, ze MV nema zatim udaje k dispozici. Realizator
musi piedlozit seznam 8kol, které budou pracovat v roli center v ramci konkrétni sité. Ta bude
rozsahla podle toho, zda se mluvi o projektech, které pijdou napfi¢ vSemi kraji, ¢i jen nékterymi
(pouze pro MS). Piijemce bude moci minimalni sit’ §ifit. Ohledn& vytiZenosti pedagogti konstatovala,
ze ve vyzveé budou pomérné presné informace, jak maji centra fungovat. Inspirace pochazi napiiklad
z nadace Depositum Bonum, ktera podporuje fyzikare projektu Elixir do $kol. Centra budou pracovat
odpoledne po vyuéovani. Ucitelé do nich budou jezdit na zakladé vlastniho zajmu rozvijet se. Jelikoz
to ve zminéném projektu jiz funguje, nejsou aktudlné konstatovany zadné piekazky, které by
zabraniovaly fungovani stejnych projektd pro jiné predméty.

Souvislosti s MAP-y budou dana centrim k dispozici, aby se realizatofi projektdt MAP dozvédéli, ze
Vv jejich blizkosti bude fungovat $kola, kterd bude nabizet program pro rozvoj kompetenci pedagogi.
Konstatovala, Ze z jejich pohledu je projednavana vyzva tizce propojena s realizaci MAP-U.

Ales Sedlacek (Ceska rada déti a mladeZe) uvedl, Ze piedpoklada, e se budou moci zapojit i ostatni
subjekty pracujici ve vzdélavani, stejn¢ jako Skolska zatizeni. Konstatoval, Ze by bylo vhodné
pohovotit o vefejné podpote, zda naptiklad dalsi vzdélavani, ma byt v rezimu vetejné podpory, kdy
u dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikti nad timto visi otaznik.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (piedseda Vyboru) reagoval, Ze tady je diskuse Kk vefejné
podpoie nerelevantni.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) doplnila, 7¢ na Utadu Vlady byla jednat
s relevantnimi subjekty o vetejné podpoie. Konstatovala, Ze problematika vetejné podpory v DVPP je
stale bodem jednani. Vyzvy jako celek v rezimu vefejné podpory nebudou. Ne&které aktivity, které
budou piesné specifikovany, budou realizovany v rezimu vefejné podpory. Celozivotni vzdélavani
bude stejna zalezitost. Shrnuje, ze cast alokace na projekt, pokud tam bude ¢isté DVPP, bude v rezimu
vetejné podpory.

Ale§ Sedlacek (Ceska rada déti a mladeZe) pozadal o doplnéni, zda v tdchto typech projekta miize
byt néco v DVPP, jelikoz naptiklad pro neziskové organizace, které se zapoji a dostaly by to v rezimu
de minimis napfiklad, pak je to pro né velmi silné omezeni, pro angazma v dalsich projektech. Mysli
si, ze je nutné toto konstatovat doptedu, aby bylo jiz pfi piipravé jasné, Ze jsou mozné tyto
konsekvence, pfipadné se proti tomu vymezit.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) reagoval, ze DVPP je moznou jednou
soucasti projektu. V textu vyzvy bude definovéno, co je a co neni v reZimu vetejné podpory.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) doplnila, ze toto riziko je vnimano
velmi siln€, proto ve vyzve je konstatovano, ze organizace musi doloZit, ze se tématem jiz zabyvaly.
Projekty nemusi realizovat klasické DVPP, ale musi vyuzit know-how, které maji v akreditovanych
kurzech, a mohou s nim pracovat necertifikovanymi formami podpory. Dale je to vnimano jako riziko,
protoZze organizaci, které to umi velmi dobfe, je omezeny pocet. Do center budou moci dochazet
i dobrovolnici zajmového vzdélavani. Pokud je néjaka organizace jiz pusobici, a bude schopna
postavit sit’, ktera je schopna naplnit potieby zejména formalniho vzdélavani, pak s tim neni problém.

Michael Morass (EK) podekoval, ze je dobré slySet, ze se oteviela ziva diskuse. Ocenil, ze se
zapojilo mnoho u¢astnikdl. Vstoupil do diskuze v souvislosti s metodologickymi pokyny pro MS,
protoze je nutné piesné vymezit, které nové metodiky pro MS Ize vytvofit (jen v odivodnénych
pripadech) a ze vznik dalSich metodik je vyloucen. Pokud by to nebylo jasné, mohlo by jich vzniknout
prili§ mnoho. Toto neni nejlepsi cesta, jak penize ESF vyc¢erpat. Ohledné piedstavenych dokumentl
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kterych se to tykd, aby naptiklad skoly ihned védély, kde mohou prostiedky ziskat.

Mgr. Toma§ Zatloukal (Ceska $kolni inspekce) ocenil kvalitativni posun v obsahu vyzvy, ktery
vnima jako pokrok proti jiz stavajicim vyzvam, jelikoz intervence smétuje do Skol a ke konkrétnim
pedagogiim. U poslednich vyzev OP VK, které byly zaméfeny na podobna témata, se ukazuje, ze
Skoly, které se zapojily do sitovani a mentoringu, kvalita $koly, klima nebo spoluprace uvnitt skoly se
zvysila, nez u skol, které tim neprosly. Vyzva je zaméfena na Skoly, které podporu potiebuji, coz je
vnimano jako pozitivum. Dale ocenil, Ze toto je prvni postupny krok v ramci koordinovaného pfistupu,
ktery by mél podpofit zménu kultury uceni. Stanovuji se postupy, které by mély pfijit do skol,
a podpofit praci pedagogg.

PhDr. Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) podékoval za slova podpory a pfislibil, Ze
pfipominkami obecného i vécného charakteru, které zaznély, se bude RO zabyvat, budou piedany
Planovacim komisim a diskuze bude pfenesena na toto forum, kde najde uplatnéni. Texty naslednych
vyzev budou prezentované pozice reflektovat. Pfipomnél, Ze monitorovaci vybor schvaluje metodiku
vybéru a hodnotici kritéria.

Katerina Kapounova (EK) vznesla dotaz k vybérovym kritériim, protoze bylo zminéno, ze Vv téchto
vyzvach jsou ta obsahové zaméfena kritéria, V jakych vyzvach jsou tedy ta obsahové zamétfena
kritéria, pro¢ a jaka to jsou.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopredsedkyné Vyboru) odpovedéla, Ze u aktualné probirané vyzvy se
aktualn€ hodnoti pokryti uzemi. Specifickd kritéria podle zaméfeni prace piijemct S cilovymi
skupinami jsou v dalsich dvou vyzvach.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pifedseda Vyboru) vyzval khlasovani o usneseni MV
k vyzvé Budovani expertnich kapacit pro rozvoj skol I:

Monitorovaci vybor OP VVV schvaluje navrzenou metodiku vybéru projekti.

Monitorovaci vybor OP VVV schvaluje navrzena hodnotici a vybérova kritéria vvbéru projekti.

Hlasovani: Pro 34, proti 0, zdrZel 0.

Monitorovaci vvbor schvalil navrZenv text usneseni — Viz Usneseni €. 3 v priloze zapisu.

Prestavka na obéd: 12:10 - 12:45

Rozvoj klicovvch kompetenci v ramci oborovych didaktik

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) piedstavila dle prezentace vyzvu
Rozvoj kli¢ovych kompetenci vramci oborovych didaktik, ktera patii do konceptu KLIMA
(snimek 19, podkladové materialy ¢. 3.4.1 - 3.4.4).

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopredsedkyné Vyboru) predstavila metodiku vybéru projekti, hodnotici
a vyberova kritéria vyzvy Rozvoj kli¢ovych kompetenci v ramci oborovych didaktik (snimek 19,
podkladové materialy ¢. 3.4.1 - 3.4.4).

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (piredseda Vyboru) doplnil, Ze tato vyzva byla konzultovana
s VS a pedagogickymi fakultami, které se na tuto vyzvu pomérné t&si.

Katefina Kapounova (EK) pozadala o upfesnéni specifického kritéria a jeho bodovani.
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Mgr. Kristyna Lanska (odbor strategie a Fizeni OP VVV) odpovédéla, ze se jedna vécné kritérium
V6.1 Rozsah partnerstvi - pocet zapojenych partnerti @ mize byt bodovano maximalné 5 body.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) vyzval k hlasovani o usneseni MV
k vyzvé Rozvoj klicovych kompetenci v ramci oborovych didaktik:

Monitorovaci vvbor OP VVV schvaluje navrZzenou metodiku vvbéru projektu.

Monitorovaci vvbor OP VVV schvaluje navrZzena hodnotici a vybérova kritéria vybéru projektu.

Hlasovani: Pro 30, proti 0, zdrzel 0.

Monitorovaci vybor schvalil navrZenv text usneseni — viz Uneseni €. 4 v priloze zapisu.

Gramotnosti

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) piedstavila vyzvu Gramotnosti
(snimek 20, podkladovy material 3.5.1 az 3.5.4)

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopredsedkyné Vyboru) predstavila model hodnoceni a vyb&rova kritéria
vyzvy vyzvu Gramotnosti (snimek 20, podkladovy material ¢. 3.5.1 az 3.5.4)

Ale§ Sedlacek (Ceska rada déti a mladeze) vznesl dotaz, jak se bude prakticky a technicky
prokazovat znevyhodnéni.

Mgr. Jitka Batkova (mistopiredsedkyné Vyboru) odpovédéla, Ze jednou z moznosti je, ze feditel
Skoly definuje socialné znevyhodnéného zZaka, pii kontrole na misté jej nedoklada. Ve vykazech prace
pedagogl mize mit k dispozici jeho monogram. Druha cesta napt. v ptipadé minorit, cizinct apod. je,
7e 7ak, respektive jeho rodice se sami vykazuji napt. jako cizinec trvale Zijici v CR apod. Dalsi
moznosti v pfipadé Romu je dosud pouzivana definice dle ombudsmana, kterou pouziva i MPSV.
Projekty jsou nastaveny tak, ze tyto skute¢nosti Skoly nedokladuji v monitorovacich zpravach,
a Vv ptipadé nékterych definic nemohou byt pfedmétem kontroly na misté, uz jen z podstaty definice,

kterou ombudsman a MSPV vyuzivaji. V tuto chvili je stav takovy.

PhDr. Mgr. Vaclav Velovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) doplnil, e respektujeme praxi Ufadu pro
ochranu osobnich idaji, na druhou stranu definice a metodiky zde existuji, to znamena, ze piijemce
musi deklarovat, ze na té cilové skupiné je napliuje.

Katefina Kapounova (EK) vznesla dotaz, jakym zpiisobem se RO zaméfi, aby se podpora dostala
tam, kam ma sméfovat. EK trva na tom, aby to bylo zajisténo a aby se to dalo monitorovat.

PhDr. Mgr. Viclav Vel¢ovsky, Ph.D. (piredseda Vyboru) vysvétlil, Ze disponujeme Setienimi CSI,
statistikami, ale néco jiného je evidence téchto dat, a néco jiného je, kdyby se pseudonymizovana data
meéla spojit s konkrétni osobou, to je v této chvili zapovézeno.

Michael Morass (EK) podékoval za vysvétleni, a uvedl, ze zvazuje, zda by nemélo byt néjaké
kritérium vyjadiujici ocekavany dopad na cilovou skupinu namisto metodologie, zda je toto kritérium
opravdu relevantni pro cilovou skupinu. Navrhl, aby bylo toto kritérium pteformulovano.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) reagovala, Ze toto kritérium je
zaméfeno do témat, kde je potieba realizovat akéni vyzkum. Muze se pfijit na to, Ze projekt nebyl
vynikajici, resp. vysledky projektu ukazi, Ze intervence nebyla uspésna (to vsak neznamena, Ze projekt

13



sdm o sobé& byl nekvalitni) jiny projekt naopak bude mit vysledky vynikajici. Je proto na nas, aby se
V néslednych vyzvach z téchto vysledkl vychézelo ptfi navrhu dal$ich aktivit.

Mgr. Old¥ich Vavra (SdruZeni mistnich samosprav CR) vznesl dotaz na definovéani terminu ,,slaba
Skola®.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) reagovala, ze v nékterych
strategickych dokumentech se tento termin objevil, proto s nim ob¢as je nutno pracovat, nyni to v§ak
jiz je uptesnovano a mluvi se o Skolach, které maji slabsi vysledky nebo se nachazi v obtiznych
podminkach. Jsou to ty Skoly, které maji na startu vétsi podil znevyhodnénych déti. Tam, kde to bude
relevantni, napf. v chystaném projektu IPs strategické fizeni a planovani, budou, pokud budou
pracovat s takovymi §kolami, nad jejich vybérem spolupracovat s CSI.

Mgr. Toma§ Zatloukal (Ceska $kolni inspekce) doplnil, 7e CSI pracuje s modelem kvalitni §koly
(bude predstaven nasledné pii ptredstaveni IPs). Maji soubor kritérii, ktera maji vicetiroviiovou
hodnotici skalu, ktera umoznuje hodnotit miru naplnéni v jednotlivych oblastech. Navic, coz je
vyznamné, je, ze Skola se pohybuje v prostfedi a podminkéch, které nemize sama ovlivnit. Termin
slaba skola neni vztahovan k jeji praci, ale spise k prostiedi, ve kterém se nachazi a pracuje se zaky,
kteti prichazeji z prostiedi, které skola nemtze ovlivnit, ale které¢ ovliviiuje vzdélavani samo. Jde
0 vhodnéjsi termin pojmenovani $koly, nez o pojmenovani problému.

Mgr. Sri Kumar Vishwanathan (Vzajemné souziti, o.p.s.) vyjadtil obavu, Ze kdyZ se $kola, ktera
poskytuje kvalitni vzdélani, rozhodne oteviit dal$im détem, které potiebuji individudlni ptistup,
a standardni financovani neumozni takovym skoldm zaméstnavat asistenty, psychology apod. Dotazal
se, zda ta Skola nedostane zdroje.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (piedseda Vyboru) reagoval, Ze s ohledem na téinnost § 16
bude podpora asistenta pedagoga pro urcity stupen narokova a v Soucasné dobé se fesi pokryti
ze statniho rozpoctu. Podplirné opatieni bude muset byt realizovano na zakladé vyhlasky, ktera je
Vv tuto chvili pfipravovana.

Mgr. Old¥ich Vavra (SdruZeni mistnich samosprav CR) doplnil, Ze dotaz smé&foval spise k tomu,
ze se ve Skole nevyskytuje jeden zdk, ktery je znevyhodnén, a ktery napliiuje definici, ale Ze Skolu
navstévuje vice zakd, ktefi ve svém souboru vytvaii prostfedi, které vyzaduje nezbytné ptisobeni at’ jiz
Skolniho psychologa, ¢i dalSich profesi, které dnes neni mozné zaplatit.

PhDr. Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (piedseda Vyboru) odpovédé€l, ze stimto souhlasi, ale toto
bude pfedmétem dalsich intervenci, pfedevsim prostiednictvim Sablon, kdy si Skola bude moci zaplatit
Skolniho psychologa, specialniho pedagoga, tj. profese, na které by z béznych prostiedkii nedosahla.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) doplnila, Ze tyto pozice budou hrazeny tak, aby se
Skoly naucily vyuzivat tyto pozice, nastavit systém prace ve Skolach tak, aby mohly vzdélavat zaky
se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Tak, abychom nastartovali tyto procesy ve Skolach. Aby byly
splnény cile opera¢niho programu, mezi nimiz je zaclenéni marginalizovanych skupin. Proto v prvni
vIing $ablon bude podpora téchto pozic a jejich hlavnim smyslem bude naucit $koly pozice vyuzivat,
naucit pedagogy spolupracovat stémito pozicemi a nastavit souvisejici procesy, aby to mélo
do budoucna efekt, ktery to ma mit.

Michael Morass (EK) uvedl, Ze toto vyjadieni bylo velmi dulezité a je rad, ze to bylo zdtraznéno.
Tato vyzva je pouze soucasti celkové struktury, ktera bude predstavena v ramci KLIMA. Dotazal se
na skladbu rozpoctu a zdliraznil, Ze metodologii by méla byt ur€ena pomérné malé ¢ast rozpoctu.
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Mgr. Jitka Bat'’kova (mistopredsedkyné Vyboru) vysvétlila, ze 0 metodologii se jedna jen v piipadé
akéniho vyzkumu, jinak jsou to aktivity, které dopadaji pfimo na déti a zaky — tj. ndvrh konkrétnich
aktivit v krouzcich. Je v8ak potieba vidét, jak je postavena metodologie akéniho vyzkumu.

Doc. Ing. Karel Sperlink, CSc., FEng. (Svaz primyslu a dopravy CR) uvedl, Ze n&kolikrat tu
zaznélo, 7e vysledky budou slouzit k nastartovani procestl. Dotazal se, zda MSMT po¢ita, Ze naslednd
prejde financovani téchto véci na zfizovatele, nebo bude pokracovat z prostiedkt statniho rozpoctu.

PhDr. Mgr. Vaclav VelCovsky, Ph.D. (predseda Vyboru) vysvétlil, Ze zde se dostavame
do systémového nastaveni financovani regionalniho $kolstvi. Je to jedna z priorit pani ministryné, kdy
se snazi provést kroky k systémovéj$imu financovani, i ve vazbé na znéni § 16. To je jeden z duvoda,
pro¢ nebudou vypisovany Sablony na klasické asistenty pedagoga, které jsou narokové, ale naopak
naty pozice, které¢ narokové nejsou. Pracuje expertni komise, ktera se snazi fesit formu financovani
regionalniho Skolstvi. Dodal, Ze zatim nelze délat zavéry a je nutno tuto debatu posunout na jinou
tiroveti, ale RO si je védom jeji zdvaznosti.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) pozadal o vysvétleni definice ,,slabé $koly*,
dle jeho nazoru do definice spadaji Skoly, které dnes u¢i podle RVP s piilohou LMP, které jsou
v tomto okamziku z podpory vyloudeny, ale od 1. 9. 2016 se stanou b&Znymi ZS a mély by spadnout
do této definice a mély by mit i narok na ¢erpani.

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a fizeni OP VVV) odpovédéla, ze v této vyzve tyto
Skoly nejsou podporovany, ale pokud nékdo tyto déti diky napt. extrakurikuldrnim aktivitdm podpofi
tak, aby umoznil alespont ¢asti z nich pfechod do bézné Skoly, tak by byly pro nas tyto aktivity
pfijatelné. Ve vyzvée, ktera byla jiz vyhlaSena, na inkluzivni vzdélavani, je uvedeno, ze pokud projekt
podava napf. obec a je schopna piedlozit jasny plan, jak bude s témito Skolami pracovat, jak bude
vyrovnavat podily znevyhodnénych déti vzhledem k ostatnim Skolam, tak takovy projekt je také plné
pfijatelny.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) doplnil, ze miizeme narazit téZ na definici
praktické skoly, kterd de jure neexistuje, ¢i bude zrusena, stejné tak prestane existovat ptiloha LMP, to
znamena, ze vSechny tyto Skoly piejdou na klasické RVPZV.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) potvrdil, Ze z téchto $kol se stanou $koly,
které budou mit n&jaké vétsi procento zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami, a ty jsou
momentalné vylouceny z podpory. Zeptal se, zda se s nimi bude néjak pracovat, zda bude feSen tento
rozpor.

Ing. Dana PraZzakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) odpovédéla, ze v textu
programového dokumentu je poéitano i s touto variantou. Nelze podporovat Skoly, které vzdélavaji
vice nez 40 % zakl s potfebou podpirnych opatieni. Pokud budou vSak projekty schopné s témito
zaky pracovat a prevadét je pod RVP s béznymi (nesnizenymi) vzdélavacimi vystupy, tak nenapliuji
to, ze udrzuji zaky v tomto systému a je mozné tyto zaky maximaln€ podporovat.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) pozadal o upiesnéni, zda pokud se kraj jako ziizovatel specidlni
$koly dohodne s méstem, Ze mésto vytvoii podminky v ZS, aby ¢ast déti piesla do bé&znych tiid, ¢ast
do specialnich tiid, protoze ne vSichni se mohou takto vzdélavat, tak to je véc, ktera bude podpotena?
Mohla by byt podpoiena z IROP-u?
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Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a fizeni OP VVV) odpovédéla, Zze pokud hovotime
0 individualni integraci, Ze Cast déti opravdu piejde do bézné tfidy, tak ano. Je potieba, aby projekt
jasné predstavil, jak to udéla, a aby efekt (dopad podpory) byl trvaly.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) se dale dotdzal, zda v ramci $ablon bude mozné zaplatit napf.
specialniho pedagoga do skoly. Je nutno jasné fici, Ze to ma byt jen proto, aby je tento clovek naucil
pracovat a identifikovat hendikepované déti a po skonéeni projektu jiz finanéni podpora nebude. Nebo
je potiebné fici, Ze ministerstvo Skolstvi pocita, Ze to bude trvalou soucasti skol, takovy ¢loveék by tam
mél byt a bude jej platit. Aby $koly a jejich ziizovatelé to védéli hned na zacatku.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) odpovédéla, Ze tyto projekty formou $ablon, které
budou v dubnu 2016, budou realizovany na dva $kolni roky, tim jsou limitovany tyto pozice a dalsi
vyvoj, tak jak fikal pan naméstek, se fesi v ramci problematiky reformy regionalniho skolstvi.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) doplnila poznamku ke $kolnim psychologtim. Ministerstvo Skolstvi
planuje systém podpory Skolnich psychologli v systému, vV ramci zmén financovani, jako postavy,
ktera bude soucasti tohoto systému, a Vsystému podpurnych opatieni je planovano s podporou
Skolniho psychologa tak, aby byla zajisténa podpora pedagogi ve Skolach tam, kde bude kumulace
integrovanych zaka.

Katefina Kapounova (EK) vysvétlila, pro¢ pfi vyjednavani operacniho programu byly praktické
Skoly vylouceny z podpory. Prvnim divodem je, ze ESI fondy nemohou podporovat segregované
prostiedi, jak na urovni $kol, tak na trovni dal§iho typu instituci. Dal§i principialni véci je, ze komise
vede ,infrigement* na zakladé rasové direktivy za diskriminaci romskych zakd ve vzdélavani
a za neopravnéné zatazovani téchto zakl do praktickych skol. Bylo by tedy paradoxem podporovat
z evropského programu Skoly, u kterych v fad¢ pripadi se ukazalo, ze doslo k takovému pochybeni.
Neznamena, to, Ze na narodni Urovni se nemtizete rozhodnout tyto skoly podpofit, ESI fondy toto vSak
nepodporuji, nemusi podporovat vse, co v systému existuje, ale podporuji prvky, které povazuji
za progresivni. EK si je samoziejmé uvédomuje, Zze kdyz se jen odstrani nalepka $koly, tak se problém
muze posunout dal. Dodala, ze jiz ve fazi projednavani bylo uvedeno, Ze kdyZ ptjde o aktivizaéni
aktivity, aby zaci mohli piejit do $kol hlavniho vzdélavaciho proudu, tak neni proti financovani téchto
aktivit.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) uvedl, 7¢ pokud chceme podpofit tyto
aktivity, a zaroven zaky znevyhodnéné, tak by bylo lepsi postupovat obracené, tj. oteviit to vSem
zaktim a v8em $kolam a bonifikovat ty, ktefi zapoji nejvétsi pocet znevyhodnénych. Tj. je to navrh
na upravu kritérii, v tom sméru, aby to bylo otevieno pro vSechny zaky, vSechny $koly, nebo pro
viechny skoly, které budou spliiovat definici CSI a budou bonifikovani Zadatelé, ktefi zapoji co
nejvice zakt znevyhodnénych.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) reagoval, Ze toto, co bylo sdéleno, je
V ptimém rozporu s tim, co zde prezentovalo DG Employment a s nafizenim. Toto opatfeni nelze
realizovat, protoze bychom tim fekli, Ze tyto Skoly sice nepodpofime, ale Ze jim umoznime podat
projektovou zadost, coz samo o sobé& nedava smysl.

Katetina Kapounova (EK) uvedla, ze DG si mysli, ze by bylo dobré, aby ta aktivita vychazela
z ,,mainstreamovych“ $kol, které se oteviou témto zakim, protoze tam bude zaklad pro zménu
systému. Investicemi do segregovanych zatizeni by se problém segregace spise jen utvrzoval.
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Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) opravil své vyjadieni tak, ze nemél na mysli
podporu segregovanych Skol primdrné, myslel to tak, aby podpora sméfovala do vSech
»mainstreamovych* $kol, aby podpora zasahla co nejvice znevyhodnénych déti. Tak ale vyzva neni
postavena. Kritéria jsou zde otoCena. Pta se, zda to neni mozné to obrétit, tedy oteviit vSem Skolam,
které chtéji zapojovat tyto zaky. Tj. pak bonifikovat ty Zadatele, ktefi zapojuji co nejvétsi pocet
znevyhodnénych zaki. Je to navrh, netrva na ném, ze musi byt schvalen, ale mize byt bran v potaz.

Mgr. Jitka Batkova (mistopiedsedkyné Vyboru) upozornila na znéni operacniho programu
Vv investiéni priorité 3, tj. Ze opravnénymi zadateli jsou bézné $koly hlavniho vzdélavaciho proudu,
a na tom je vyzva postavena. Vyzva je postavena spravne.

RNDr. Jifi Kulich (Zeleny kruh) uvedl, ze se pokusi se doplnit, z ¢eho vyplyva rozpolcenost.
Z vyzvy vyplyva, ze budou podpotfeny skupiny, kde prevazuji znevyhodnéni zaci. U aktivity 4 je
napsano, ze zaci ze socioekonomicky znevyhodnéného prostredi musi tvofit vic nez 60 % - to je
kontroverzni.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) piislibila upfesnéni (vyzvy).
V ramci inkluze RO nechce podporovat aktivity vyluéné zaméfené na znevyhodnéné. Nechce
podporovat krouzky, kde budou jen znevyhodnéni zZaci, ale aby ty krouzky byly pro n¢, aby se tam
méli moznost dostat, ale aby tam byly i dalsi déti. Proto se tam mluvi o 60-ti %. Pokud by, stejné jako
v OP VK, bylo trvano na tom, Ze tam budou jen znevyhodnéné déti, tak to tém aktivitam, resp.
znevyhodnénym z4ktim, Skodi.

RNDr. Jifi Kulich (Zeleny kruh) upfesnil, ze v pfipadé skol a béznych aktivit, které se tykaji
vzdélavani, to jsou Skoly do téch 40 % a Ze to neni tak, Ze by byly podporovany segregované romské
Skoly, kde téch déti je hodné, tim, ze budou bonifikovany. Bude to formalné bézna skola
a bonifikovano by bylo, ze tam bude 80 % déti - tak to pan kolega asi nemyslel, do toho limitu 40 %.
A u volnocasovych aktivit je jasné, proc€ to tak je.

PhDr. Mgr. Viaclav Vel€ovsky, Ph.D. (predseda Vyboru) se dotazal zastupce SPD, zda chce vznést
pozménovaci navrh ke kritériim.

Ing. Milo¥ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) uvedl, z¢ SPD chce vznést pozméiiovaci
navrh v tom smyslu, Ze se tam pfitadi kritérium, kvantitativni kritérium, pro zapojeni znevyhodnénych
zakt. Nechce napadat kritéria pfijatelnosti toho, kdo mize predkladat zadost, ale Ze se tam objevi, Ze
¢im vice takovych zakti bude zapojeno, tim to bude v néjakém systému hodnoceni bonifikovano. Tedy
navrh je, necht’ se objevi kritérium poc¢tu zapojenych znevyhodnénych zaka.

Ing. Dana PraZakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) reagovala, ze to bude muset byt
zvazeno, nelze se dostat do situace, Ze nejvice bodt dostane ten, kdo do téch aktivit zapoji 100 %
znevyhodnénych. To by bylo proti smyslu a vyzaduje to hlubsi rozvahu.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (piedseda Vyboru) doplnil, Ze moznym feSenim by bylo
udélat skaly po napt. 20 - 25 %, napt. do 60 %.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) vznesl dotaz, zda to dobie chapou tak, Zze zvyhodnény by mél
byt projekt, ktery prevede co nejvice déti ze specialni, praktické do bézné Skoly? Zda je to tak
mysleno?
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PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pFedseda Vyboru) reagoval, Ze rozumi dobie tomuto
pozméiovacimu navrhu. RO vSak neni schopen toto pozméfiovaci kritérium na misté vymyslet
a specifikovat ho tak, aby nebylo kontraproduktivni.

PhDr. Mgr. Viaclav Vel€ovsky, Ph.D. (pFedseda Vyboru) navrhl hlasovat o navrhu SPD - napied
obecné o filozofii tohoto kritéria, pokud bude schvaleno, tak bude specifikovano a zaslano v ramci
zapisu:

yDoplnit do hodnoticich Kritérii pocdet zaku marginalizovanvch skupin zapojenych

do podporovanych aktivit.*

Hlasovani: Pro 15, proti 5, zdrzZelo se 8.

PhDr. Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (piedseda Vyboru) konstatoval, ze navrh byl piijat, to
znamena, ze toto hodnotici kritérium bude dopracovano, za¢lenéno do zapisu a nasledné¢ zaslano
Monitorovacimu vyboru.

PhDr. Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) pokracoval, ze toto byl pozménovaci
navrh, a nasledné vyzval k hlasovani o kritériich a o vybéru jako celku k vyzvé Gramotnosti, usneseni
prvni véta:

MV OP VVV schvaluje navrZzenou metodiku projekti.

Druha véta:

MYV OP VVV Schvaluje navrZzena hodnotici a vvbérova kritéria, pii doplnéni kritéria
Z hlasovani predeslého.

Hlasovani: Pro 23, proti 0, zdrZelo se 5.

Monitorovaci vybor schvalil navrzenv text usneseni — viz Uneseni €. 5 v priloze zapisu.

Technicka pomoc OP VVV

Ing. Helena Barboidkova (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) piedstavila vyzvu Technickd pomoc
OP VVV (snimek 21, podkladové materialy 3.6.1 az 3.6.4)

Mgr. Zdeiika Souckova (MMR - NOK) vznesla dotaz ohledné aspektd kritérii, kdy nespatiuje
potiebnost, ¢i zda mize byt doplnéno, v jakém kritériu se skryva (ziejmé P5) potebnost projektu.

Mgr. Kristyna Lanska (odbor strategie a Fizeni OP VVV) se omluvila, Ze v hodnoticich tabulkach
potfebnost neni, ale jinak je to pfesné P5, kterou pani Souckova zminila.

Ale§ Sedladek (Ceska rada déti a mladeZe) uvedl, e by uvital vyuziti technické pomoci i mimo
MSMT. Organizace, které nejsou provozované statem, by uvitaly moznosti podobného &erpani. Podal
z4dost o stanovisko.

Ing. Helena Barborakova (odbor strategie a Fizeni OP VVV) doplnila, ze OP TP, kdyz se
ptipravoval, tak cast alokace TP byla ur¢ena na podporu mistnich akénich skupin do OP TP. Tedy zde
se na partnery zapojené do programu myslelo. Dale doplnila ohledné budovani kapacit neziskového
sektoru, bylo vyjednano, aby se ne$lo s OP Z do kolize, Ze OP Z bude toto podporovat, a na§ program
bude vyuzivat kapacity vzniklé v ramci intervenci. Takto je to uvedeno i v textu OP. Jedna se tu
0 synergii vyuzivani jednotlivych projekta.
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Ales Sedladek (Ceska rada déti a mladeZe) konstatoval, Ze takto to ve skuteEnosti neni, ackoliv se to
takto fikalo, a obé€ skupiny s tim pocitaly. OP Z se takto zafidil, ale pravé pro potiebu poskytovatelil
socialnich sluzeb, ale jiz se to netyka organizaci pusobicich napiiklad ve vzdélavani. Upozornil, Ze
dohoda byla takto prezentovana, ale realita je naprosto odli$na.

Ing. Helena Barborakova (odbor strategie a Fizeni OP VVV) pod¢kovala za podnét, bude se to
hlidat, aby zuZeni timto smérem u dalSich vyzev neprobé&hlo.

Jitka Vocaskova (EK) vznesla prosbu ohledné souladu s dlouhodobym planem technické pomoci,
coz je dulezité kritérium pro technickou asistenci, zda by mohli dostat tyto plany. Navic z toho budou
vychazet i dalsi vyzvy tykajici se technické asistence.

Polozila druhy dotaz k indik4torGm, v prioritni ose technick4 asistence jsou jisté indikatory, piesto
mira napliiovani indikatorQ v kritériich nevidi. Pozadala o upfesnéni, zda jsou tyto indikatory v ramci
kritéria, kdy to neni v dokumentech vypsano, ¢i na n¢ bylo zapomenuto.

Ing. Helena Barborakova (odbor strategie a Fizeni OP VVV) uvedla, ze indikatory jsou pod
kritériem soulad s vyzvou, kdy budou uvedeny cilové indikatory. Projekty se nepiekryvaji, tudiz
budou muset naplnit cilové hodnoty. V tomto kritériu hodnoty indikatoru jsou feSeny a budou
hodnoceny. V popisu to mozna neni vidét, ale je to zafazeno pod toto kritérium.

PhDr. Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (pifedseda Vyboru) vyzval k hlasovani o kritériich a o vybéru
jako celku k vyzvé pro Technickou pomoc, usneseni prvni véta:

MYV OP VVV schvaluje navrzenou metodiku projektu.

Druha véta:

MYV OP VVV Schvaluje navrzena hodnotici a vvbérova kritéria, pi‘i doplnéni kritéria
Z hlasovani predeslého.

Hlasovani: Pro 26, proti 0, zdrzZelo se 1.

Monitorovaci vybor schvalil navrzeny text usneseni — viz Uneseni €. 6 V priloze zapisu.

KLIMA

Ing. Dana Prazikova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVYV) piedstavila koncept akce KLIMA,
kterou je mozZné oznacit jako implementaéni strategii podstatné ¢asti PO 3 (snimek 24 —27).

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) se dotazal, v jakém koncep&nim
a strategickém materialu je akce KLIMA obsazena, kdo, na jaké urovni tento material schvalil, a jak
byli zapojeni partneti do pfipominkovani.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) reagovala, ze akce KLIMA je soucasti OP VVV,
ve dvou kapitolach, kde je rozvedeno, jaké intervence v ramci akce KLIMA budou poskytovany.
Na zaklad& interni komunikace MSMT bylo ovéfeno, Ze tato skute¢nost byla zakotvena jiz v prvni
verzi OPVVV, kterd byla schvalena poradou vedeni MSMT a vladou. V ramci formélniho
vyjednavani doslo maximalné ke zpfesnéni, kdy se zacClefiovala investicni priorita 2, socialni
zacCletlovani marginalizovanych skupin, jelikoZ projekty byly zaclenény pod tento systém. Je to systém
implementace OP. Je to z toho divodu, Ze je jiné nastaveni v novém programovém obdobi, jsou tu
milniky v monitorovacich indikatorech, vykonnostni rezerva, jeji piezkum, a je potieba nastavit to, jak
ty intervence budou poustény do terénu, a v jaké navaznosti, tak aby mohlo byt ovlivnéno to, co v roce
2018 prijde EK prezkoumat.
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Individualni projekty systémové (IPS)

PhDr. Mgr. Vaclav Velc¢ovsky, Ph.D. (predseda Vyboru) predstavil IPs (snimky 23 a 33).

Podpora krajského ak¢éniho planovani (P-KAP)

Mgr. Irena Palanova (NUV) piedstavila dle prezentace IPs P-KAP (snimky 34 - 47, podkladové
materialy 4.1.1 - 4.1.3).

Mgr. Jitka Batkova (mistopiedsedkyné Vyboru) doplnila, Ze evaluacni Setfeni neni jen o datech,
a jaké jsou potieby skol, ale i o planovani aktivit, které by mély ptispét k tomu, Ze Skoly své potieby
naplni. Hlavni ¢asti je prace se Skolami, a to, kde se Skoly vidi, jak se sami hodnoti a kam se chtgji
posunout. Evaluacni Setieni zjisti, i v prubehu projektu, jestli a kam se posunuly, pfipadné€ co jim
ktomu chybi. Pro OP VVV je to velmi vyrazné z duvodu sledovani posunu v monitorovacich
indikatorech, které jdou za organizaci, kterd se zlepSila v kvalit¢ vzdélavani a proinkluzivnim
prostfedi. To je to, co je potfeba i v navaznosti sledovat. Jsou to velmi dulezité udaje, jak
sebehodnoceni $koly, tak i posun.

Michael Morass (EK) vyjadfil souhlas s prof. Stechem, Ze je nutné se poucit z minulého obdobi
a zdtvodnit, zda se tyto IPs budou realizovat. Snahou je systémové projekty omezit. Dotazal se, jaka
jsou v soucasnosti oéekavani ze systémovych projekti v alokacich. Je to néco, co se musi védét nyni.
Upozornil, Ze je nutné je v pritbéhu implementace sledovat. Dodal, Ze text chart obsahuje hodné textu,
ale mélo by byt jasné&jsi, co jsou hlavni argumenty, jelikoz popisy jsou pfili§ dlouhé.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) doplnil, Ze jsou alokovany 2 mld. korun,
ale je jisté, ze v této fazi nebudou vycerpany, jelikoz se nezda, ze se vSechny systémové projekty
budou realizovat. Ohledné strategického fizeni a pouceni se z chyb uvedl, Ze byl vytvofen zavazny
dokument, jak ¥idit IPs. Dilezita je tizka spoluprice mezi pifijemcem a MSMT. MSMT bude
zaClenéno do monitoringu postupu projektu, a bude ovliviiovat jeho sméfovani. Schiizky budou
pravidelné, na vy$§i arovni, aby Ridici vybor mohl uéinit konkrétni rozhodnuti. Systémové projekty,
které jsou prezentovany, fesi komplexni systémové problémy. Tedy ty, které by mély sjednotit vykon
¢innosti, sjednotit urcitou situaci a napomoci jejimu feSeni na celondrodni trovni. Mezi potencialnimi
pfijemci jsou takové instituce, které garantuji, Zze projekt povede k cili, Zze tedy ovlivni celkovou
edukaéni realitu v CR.

Mgr. Jitka Batkova (mistopredsedkyné Vyboru) potvrdila, ze ne vSechny systémové projekty
budou realizovany. Toto je dusledkem sofistikované€jsi ptipravy, od zjednoduseného projektového
zameéru, které musi projit projednavanim a schvalenim ministerstva, az po chartu projektu, ktera musi
byt projednana v ramci pracovni skupiny a porady vedeni, teprve poté charta projektu jde na MV,

ey ee

MSMT, ve smyslu nastinénych kroki.

Michael Morass (EK) konstatoval, Zze je to jeden z projektd, ktery je Vv souladu se strategii EK,
a 0 kterém se jiz vyjednava ohledné dohody o partnerstvi. EK se obava o jasnou koordinaci mezi
,m&kkymi investicem" do vzd€lavani a investicemi do infrastruktur. Obava se, aby infrastruktura
nebyla financovana v ramci jiného programu bez koordinace s OP VVV. Polozil hlavni otazku, jak
jsou zapojeni zéstupci IROP v ptipravach obou ¢éasti (mistni a regionalni akéni plany) a zda akéni
plany vyuziji. CR dostava mnoho penéz na vzd&lavaci infrastruktury a tyto akéni plany by méli zajistit
jejich smysluplné vyuziti. Dalsi otazka se tykala vyjasnéni otazky rozpoctu projektu KAP, kde se
vyskytli riizna ¢isla v zaslanych podkladech.

Mgr. Jitka Batkova (mistopfedsedkyné Vyboru) doplnila, Ze koordina¢ni mechanismy v ramci
investic do regionalniho Skolstvi se prioritné tykaji OP VVV a IROP, ale tykaji se také OP Praha - pol
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rastu, tedy tii OP. V ramci piipravy vyzvy pro KAP, pro jednotlivé kraje a pro ,,stakeholdery*
V regionu je vytvoiena metodika ,,Postupy KAP* , kde je popsan cely systém préce, jak v systémovém
projektu, tak v krajskych projektech. Toto bylo intenzivné projednavano od podzimu 2014
s predstaviteli IROP, MMR - odbor regionalniho rozvoje, jelikoz potfebovali byt zapojeny integrované
lizemni investice a Asociaci kraji CR. Bylo feseno, jak toto nastavit a popsat. Soulad s KAP a MAP je
kritériem pfijatelnosti v IROP pro zakladni, stfedni a vyssi odborné skoly z hlediska infrastruktur tam
potizovanych. Pozadala o ptipadné doplnéni feditele Mazala.

Ing. Rostislav Mazal (MMR - RO IROP) potvrdil, z¢ v programu dokumentu IROP je
ve specifickém cili 4 zaméfeny na regionalni skolstvi specifické kritérium piijatelnosti, tedy Ze projekt
musi byt v souladu s Akénim planem vzdélavani.

Mgr. Irena Palanova (NUV) odpovédéla, Zze koneCna ¢astka rozpoctu v pribéhu piiprav riznych
dokumentt k projektu méni podle aktualn¢ zveiejnovanych pravidel pro projekty, a je uzptisobovana
aktualnim cenam v regionech, jelikoz aktualni nacenéni sluzeb v kazdém regionu je vyznamné. Finalni
castka bude dopracovana s predlozenim projektu.

Katerina Kapounova (EK) vznesla dotaz, na co ramcové rozpocet ptjde, tedy co bude hlavnimi
polozkami rozpoétu. Dale se dotazala, jak je dohodnuta spoluprace s CSI, jelikoZ i oni budou sbirat
fadu dat, kde dochazi k piekryviim s Akénimi plany. Pozadala o konkretizaci a vysvétleni, aby se
predeslo pfili§ naro¢nym byrokratickym procestim ve skolach atd.

Mgr. Irena Palanova (NUV) odpovédéla, Ze vétSina rozpoctu projektu jde do lidskych zdroji
a sluzeb na podporu prace se skolami. U lidskych zdroji jsou to experti na oblast intervence, ktefi
budou skolam pomahat tvofit jejich akéni plany a plany rozvoje aktivit ve vzdélavani, a budou je
smétfovat k tomu, aby si dokézali sehnat finance, at’” ze Sablon, nebo z jinych projekti. Odbornici
budou skolam pomdahat napsat si i mezinarodni projekty, pokud budou témata relevantni. U sluzeb je
to pofadani seminait, kde ceny se musi vzdy pfizptsobit aktudlnimu regionu, zde se s investicemi
nepocita. Dale se pocita s dotaznikovym evalua¢nim Setfenim, kdy se nesbiraji standartni data, které
sbira CSI, tudiz nedochazi k piekryviim nebo dublovani Setfeni, naopak evaluaéni dotaznik vyzaduje
konkrétni praci se Skolami, nez se data zaCnou sbirat, aby védéli, k ¢emu jsou. Musi byt vytvoren
obsahovy servis K oblastem intervence, aby bylo zjisténo to relevantni, co ma byt zjistovano
Vv oblastech podpory, aby skoly védely, kde se najit, jak pracovat a co zlepSovat.

Mgr. Toma§ Zatloukal (Ceska $kolni inspekce) dodal, Ze priprava Setieni je dasledng koordinovana,
rozdil je vtom, Ze CSI pracuje s kvalitativnimi daty. Setfeni, které bude probihat, se zaméii
na statistické zjistovani. Budou vyhodnocovany posuny, dopady a piidana hodnota. V tomto je
zasadni rozdil, tedy k prekryviim nemtize dochazet.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) poznamenal, ze takto by si pfedstavoval zpracovani podklada
i pro Charty vyzvy i podpory. Chybi naznaceni polozek a jejich vyse, coz rozumi, ze nemohlo byt
dokoncené, ale mohlo to byt lépe popsano. Struktura se libi u vSech IPs. Kdyby byla podobna
struktura u vSech dokumentd, ptipadné vyzev, bylo by to velké pozitivum. K projektu konstatoval, ze
kraje budou odpovédné za pripravu a koordinaci KAP. Dotazal se, zda se pocita s oficialni platformou,
na arovni Ridiciho organu projektu, kde by kraje byly vice zastoupeny, nez v MV, aby bylo mozné
piimo s MSMT fesit rtizné disproporce, které mohou vzniknout ve vztahu k jinému zjistovani,
strategiim, ¢i aktivitam.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiredsedkyné Vyboru) reagovala, ze budou pravidelné schiizky tymu
systémového projektu, které délaji KAP-y v krajich. Doplnila, ze systémové projekty maji svuj fidici
vybor, své odborné platformy, kde urcita ¢ast by zastfeSovala zastupce kraji v ramci realizace IPs, a ti
se napfiklad jednou za pul roku se schazeli. Zatim se pocita se setkavanim projektovych tymi. Neni
problém to doplnit, protoz odborna platforma v ramci kazdého IPs bude navazand na relevantni
projekty. U P-KAP-u to jsou krajské projekty.
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RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) upiesnil sviij dotaz, kde minil setkani platformy se zastupci
MSMT, konkrétné s témi, co maji tento projekt na starosti, aby mohly byt zkonzultovany véci, které se
projektu tykaji. Nemysli si, ze by to méla byt samostatna skupina, ale aby byla pfima vazba.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) reagoval, Ze pfijemcem dotace je NUV,
ktery je i realizatorem. Je ptedpoklad, ze NUV je schopen zajistit komunikaci s krajskymi
,Stakeholdery“. Nasledné na fidici vybor mize vznést pozadavek na upravu, zpétnou vazbu,
zkontrolovat, zda projekt opravdu napliuje to, co ma. Na fidicim vyboru budou ¢lenové jak z NUV,
tak zastupci MSMT. Doplnil, Ze Kraj je dotéeny subjekt, coZ znamena, Ze budou na n&j sméfovany
intervence, neni v8ak realizatorem projektu.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) doplnila, Ze idealni by byla platforma v ramci IPs,
ktera tam je.

Ing. Milo$ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) zopakoval stanovisko, které ma ke KAP, kdy
je nutné védet, ze neni proti dimenzi krajskych programti. Nechéape, pro¢ pro jednu ¢ast OP, tzn.
podpory odborného vzdélavani, musi byt realizovany tyto aktivity, kde budeme 2 roky zjistovat, co
vlastné a v jaké struktuie skoly potiebuji, a musi se k tomu posilat zjednodusené projekty, kdyz pro
ostatni investi¢ni priority toto neplati. Zasadné nesouhlasi s nacasovanim systému, soucasny systém
bude zpisobovat diskontinuitu aktivit, které jsou zamefeny na odborné vzdélavani v regionalnim
Skolstvi. Konstatuje, Ze se z tohoto ditvodu ohledné KAP-u musi zdrzet hlasovani, jelikoZ nesouhlasi
se zasadni myslenkou, tedy Ze sbirani dat o potfebach probiha po vyhlaseni OP.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiredsedkyné Vyboru) reagovala, ze jednou z nosnych ¢asti zamétenou
na stfedni a vyssi odborné skoly je problematika inkluze. Celé to tedy neni zaméfeno jen na specificky
cil 5, ale i pravé na zminovanou inkluzi v téchto institucich. Navazala, Ze situace je dobfe zmapovana
na ZS a jsou znama i data v MS. U stfednich $kol a vyssiho odborného vzd&lavani je prostiedi inkluze,
které je v OP v tomto sméru pro né dobie piipraveno. Zejména u SS bude velka prace tuto oblast
postihnout, a se Skolami pracovat. Zdiirazituje, ze KAP neni pouze o zjiStovani potieb. Vi, jaké jsou
potfeby v oblasti pfirodniho a technického vzdélavani napti¢ republikou, pfesto financovani téchto
potieb by spotiebovalo celou osu 3. Stejné jako se od VS Z4daji strategické dokumenty atd., na izemi
v regionalnim Skolstvi je zaprvé potieba znalosti priorit, zadruhé koordinace, abychom neméli jen
$pickova zafizeni, kterd vSak neumi nikdo pouzivat. Toto je nezbytné nutné pro koordinaci. Zatfeti
vzdélavani feditelt a uciteli ve $kolach, a prace pfimo se $kolami. Pokud chceme, aby realizovaly
Sablony, musime védét, co maji $koly za problémy, jaké Sablony budou chtit realizovat, které z nich
budou pro né relevantni. Tento systémovy projekt jako celek, véetné mravenéi prace v regionech, je to,
co bude NUV délat na skolach, protoze odborné a stiedni Skoly znd. Doplnila, Ze se setkali i s tim, ze
existuje navaznost na koordinovany pfistup v socialn€¢ vyloucenych lokalitach. Vi se, Zze KAP je casto
velmi provédzany s jinymi projekty v OP VVV, vi se, ze do budoucna se muze stat, Ze budou
vyuzivany pro dalsi zalezitosti, nejen pro OP.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) konstatoval, Ze atkoliv je to skvély nastroj,
a neni proti podpote KAP, je pfesvédcen, Ze se to déje pozde.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace krajui) souhlasil s piedchozim fe¢nikem, nasledné pozadal, aby tento
projekt, ktery ma KAP pomahat, zacal co nejdfive, jinak se velmi pravdépodobné dostane do skluzu.
Zadruhé, aby procesy v pocatecni fazi byly maximalné usporné. Pozitivné vnima, ze tu bude evaluacni
prostfedi, tzn., ze po delsi dobu bude sledovano, a kraje, které budou chtit poctivé zjistovat, budou
moci védét, co se déje ve Skolstvi na Gzemi kraje. Vyjadril podporu tomuto projektu s tim, aby jeho
realizace zaCala co nejdiive, procesy v pocatecni fazi byly Gsporné, a pozadal o minimalizaci narokt
na kraje v pocatecni fazi.
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PhDr., Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) vyzval k dal$im ptispévkam. Protoze se
nikdo nepfihlasil do diskuze, vyzval Khlasovani o usneseni k IPs Podpora krajského akéniho
planovani, realizator Narodni ustav pro vzdélavani:

MYV OP VVYV souhlasi s realizaci Individualniho projektu systémového.

Hlasovani: Pro 28, proti 0, zdrzel se 1.

Monitorovaci vybor schvalil navrzenyv text usneseni — viz Usneseni €. 7 v priloze zapisu.

Strategické Fizeni a planovani ve Skolach a v izemich

Mgr. Lucie Holacka (NIDV) piedstavila IPs Strategické fizeni a planovani ve $kolach a v izemich
(snimky 48-60, podkladové materialy 4.2.1 - 4.2.3).

Ing. Markéta PoSikova (Narodni sit’ Mistnich akénich skupin CR) pozadala o predneseni
propojeni na vyzvu MAP.

Mgr. Lucie Holacka (NIDV) odpovédéla, Ze jednim z cilti je podporovat tviirce MAP. Je pfipravena
metodickd podpora pro zpracovatele MAP. Na krajskych pracovistich NIDV budou Centra, ktera
budou K dispozici jak pedagogickym pracovnikiim, tak zpracovatelim. Jsou planovany webinafe,
planovana setkani jednotlivych zpracovatell a také mistni konference.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) uvedl, Ze si neni jist, jestli toto téma je to
nejzasadnéjsi, které je potfeba v tomto programovém obdobi fesit. V minulém programovém obdobi
bylo dost prostfedkit vynaloZeno na funk¢ni vzdélavani fediteld. Zda se mu, Ze projekt je duplicitni,
i kdyz ma néktera ozvlastnéni. Nevychazi z toho, co je pro napliiovani OP VVV zasadni. Projekt by
mel byt zaméfen spiSe na podporu ucitelii. Aktivity podpory strategického fizeni a planovani jsou
podle n&j v prekryvu s tim, co bylo prezentovano Vv ramci predchoziho projektu P-KAP. Nedokaze
rozklicovat, jak je adekvatni a redlny rozpocet 250 mil. korun k aktivitam, které chce projekt Cinit.
Tento projekt by nedoporucil.

Mgr. Lucie Holacka (NIDV) potvrdila, ze ve funkénim studiu je jeden modul zaméfeny
na strategicky management. Podotkla, Ze ale v projektu se budou hlavé snazit o vedeni lidi, zvySovani
kompetentnosti v oblasti leadership-u. Funkéni studium tyto kompetence opomiji. Na dotaz, pro¢ se
nezaméfujeme na ucitele, odpoveédéla, Ze management skoly je povazovany za kli¢ovy, ktery ovliviiuje
Skolu. Projekt ma Casové i finan¢ni limity a neni mozné jit az do trovné uciteld. Vnimame Sir$i vedeni
$koly a budeme se snazit podchytit ty, ktefi maji v sob& potencial ,,lidra®. Castka 250 mil. korun je
malo. Muselo se slevit ze samotnych vystupi projektd. V charté jsou nejvétsi naklady v kapitole
Osobni naklady. Socialni a zdravotni poji$téni v projektu ¢ini skoro 50 mil. korun, metodicka podpora
smérem k pfijemctim ¢ini pres 50 mil. korun. Jsou tam podpory, které jsou drahé, jako napft.
,kouéinky*, ,,mentorinky*. Dale ze strany NIDV bude nabidnuta externi odborna pomoc. Do $koly
bude 4krat v mésici vstupovat koordinator rozvoje skoly a bude ovliviiovat déni ve Skole. Podpora
v nekterych skolach bude tii az pétiletd. To vSechno klade vys$si naroky na rozpocet. Rozpocet bude
vice rozklicovan az v projektové zadosti. Budou v ni uvedeny hodinové sazby.

Mgr. Jitka Batkova (mistopiedsedkyné Vyboru) doplnila, e projekt NIDV ma podporovat MS
aZS. Ve spolupraci s CSI bude vybrano asi 150 8kol v priibéhu realizace projektu pro piimou
podporu. Viechny ostatni MS a ZS se mohou obracet na NIDV z hlediska evaluaéniho $etfeni
a zpracovani svych projektovych zaméri pro S$ablony pro své plany rozvoje aktivit. NIDV bude
v ramci tohoto projektu obhospodafovat i s Prahou asi 8 000 subjektt. Bude snaha i v pribéhu
realizace Sablon eliminovat ,,odchazeni penéz*“ pro administraci projektu do riznych firem. NIDV uz
ve 1.4 a 1.5 (oblasti podpory OP VK) uméli poskytnu podporu i co se tyce identifikace potieb.
Mluvime o MS a ZS a jedina propojenost s KAP je ve 3 tématech, o kterych vime na zakladé vyzvy
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44, 48 a dalsich v OP VK, Ze mize byt velmi efektivni a velmi dobra spoluprace mezi SS, ZS
a potencionalné i MS v nékterych tématech. Ma smysl tato témata propojovat na trovni krajt a délat
projekty partnerstvi a sit¢ na krajich. Tématika MAP-i a KAP-u kromé¢ inkluze v jiném pojeti
a téchhle 3 témat je uplné odlisna. KAP-y se soustiedi na stfedni a vyssi odborné Skoly, na podporu
Vv téch 3 tématech a na sitovani, na které se kraje nejvice tési.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz priamyslu a dopravy CR) uvedl, 7¢ navrh rozpoétu v podkladech
nenalezl. Pozadal pro pfisté o hruby rozpocet alespont v hrubych aktivitach.

RNDr. Jifi Kulich (Zeleny kruh) poukazal na velmi malou provazanost s MAP-y. Jedinou aktivitou
kraje vztahovana k realizatoram MAP-U jsou ,,webinaie®, které nejsou konkrétné popsany. Vsechno
ostatni vstupuje paralelné s realizaitory MAP-U. Neumi si predstavit, jak to bude fungovat.
Predpokladal, ze projekt bude tvotit zazemi MAP-im. Pozadal o vysvétleni vztahu k MAP-im. Dale
uvedl, Ze mezi zainteresovanymi skupinami a uzivateli nejsou zminény organizace ¢inné ve vzdélavani
jiné nez Skoly a Skolska zafizeni. Pfitom v mistnich akénich planech silné zazniva soucast partnerstvi,
jako provazba formalniho a neformalniho vzdélavani, siln€ zazniva.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) odpovédéla, Ze je potieba blizsi
vysvétleni akce KLIMA. Projekt Strategické fizeni a planovani ve $kolach a v tizemich zapada do akce
KLIMA. KLIMA se soustfedi hlavné na MS a ZS. Tento projekt se zabyva kromé podpory MAP
zejména podporou vedeni Skol. Pfedpoklada se, Ze na pfistim MV bude rozprava nad dal$im
projektem, ktery bude zaméfen na podporu gramotnosti a ten bude zamétfen na ucitele. K MAP-im
dodala, ze v realizaci bude asi 200 malych projektt MAP-U, které bude potieba zasit'ovat a spole¢né
budovat sdilenou piedstavu o kvalité vzdélavani, piipadné o tom, co patii do parametrd (konceptu)
KLIMA. Tento projekt nemize kazdému jednotlivému projektu MAP pripravit individualizovanou
podporu, v metodickém vykladu ma predepsano organizovat setkavani, vyménu zkuSenosti
a vzajemné uceni. Dalsi reakce se tykala prace sjinymi vzd€lavacimi subjekty, nez jsou Skoly.
Kli¢ovym prvkem vzdélavaciho systému jsou zejména $koly. Individualizovana forma podpory $kol,
kde mluvime o stovce $kol. Na vSech ostatnich sitovacich aktivitach se budou moci ucastnit i dalsi
subjekty. Skola pracujici v obtiznych podminkach, kterou pro NIDV navrhne CSI, ma $anci dostat
velmi komplexni podporu. Tady se budeme zaméfovat na management Skoly. V systémovém projektu
zamefeném na gramotnosti se budou budovat profesni kompetence ucitelli. Systémovy projekt
zaméfeny na hodnoceni (projekt CSI) bude vytvafet néastroje pro hodnoceni. Toto vie mize byt
poskytnuto Skolam v obtiznych podminkach.

RNDr. Jifi Kulich (Zeleny kruh) doplnil, Ze pfipominka smétovala k zavérecné tabulce s vyétem
uzivatelt projektd, kde tento segment zcela chybi. Nechape, vybér 100 $kol, kterym bude poskytnuta
individualni podpora. Pro¢ je to snazsi nez systematicka podpora 250 MAP-U.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) opovédéla, Ze v ramci rozpoctu se
bude d¢lat vse, co bude mozné. Nelze individualizovanou formou podpofit vétsi mnozstvi §kol. Proto
je projekt SRP systémovy a je to ,svornik®. V ramci akce KLIMA jsou pfipraveny vyzvy na
individualni projekty ostatni a navic nékolik Sablon, které toto téma podporuji. V roce 2018 az budou
vystupy z projektu SRP, které se vénuji ,bench learningu” bude mozno pfipravit Sablonu, ktera
umozni tento nastroj sifit daleko za téch 100 skol.

Ing. Markéta PoSikova (Narodni sit” Mistnich akénich skupin CR, o.s.) pozadala o potvrzeni, Ze
tento projekt a NIDV se maji stat metodiky pro zadatele MAP-i. Dodala, Ze je tfeba metodické vedeni.

Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) uvedla, Ze pfisti pondéli (5. 10.
2015) je naplédnovéno celodenni Skoleni systému KLIMA pro pracovniky krajskych pracovist NIDV
a velmi podrobné skoleni k MAP-im. Ocekava se, ze NIDV se stane vyznamnym pomocnikem, ktery
bude tuto koncepci sifit do kraji. Kolega Ferdinand Hrdlicka objizdi kraje a intenzivné hovoti o MAP-
ech, ale je to jeden Clovek. Ocekava se, ze tuto ¢innost pievezme NIDV a mistni akéni skupiny.
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Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) doplnila, Ze po NIDV pfijdou na fadu mistni akéni
skupiny i vzhledem K jejich roli v tizemi, budou proskoleny a v Praze budou seminafe.

Mgr. Hana Styblova (Asociace zakladniho vzdélavani) vyjadtila nesouhlas s terminologii ,,slaba
$kola“. Termin ,,$koly v obtiznych podminkach® je lepsi. Vznesla dotaz, jestli CSI bude typovat 150
kol v obtiznych podminkéch.

Mgr. Lucie Holacka (NIDV) odpovédéla, Ze piisti rok CSI bude vyhodnocovat §koly podle nového
modelu ,,Kvalitni $kola* a bude pfedavat doporuceni. Dodala, ze k projektové zadosti bude pfiloZzena
také priloha CSI, kterd se tyka metodologie vybéru skol. CSI doporuéi 8kolu, ale nepedpoklada se, Ze
$kola rovnou vstoupi do projektu pouze na zakladé doporuceni CSI. Chtéli by byt v kontaktu se §kolou
delsi dobu pied jejim potvrzenim o vstupu do projektu. Vnimaji riziko v tom, ze CSI nestaéi podle
svého modelu ,,Kvalitni Skola“ vybirat $koly. Proto budou Skoly vstupovat do projektu v etapach,
postupné po jednom roce. Proto bylo mluveno o 3 leté, 4 leté a 5 leté podpote. Potvrdila, Ze ,,Skoly
Vv obtiznych podminkach® nejsou ,Skoly slabé“. Pfi vybéru se zaméii na oblast strategického
managementu a na to, na jakém stupni rozvoje se skola nachazi.

Michael Morass (EK) uvedl, Ze RO je zodpovédny za vybérovy proces a hodnoceni projektu. Uloha
MYV neni pouze diskutovat a pokladat otazky. Vysvétleni jsou uzitecnd. Nékdy je potieba tyto vytky
vzit v potaz. Dodal, ze by se mélo diskutovat o uréitych podminkach, jestli tam jsou stézejni problémy
nebo vyhrady. V piipadé, Ze se RO neni schopen pfipominky zapracovat na mist&, je potieba vratit se
zpatky k projektovému zaméru a piehodnotit, zda splituje podminky systémového projektu. Nekteré
komentate vzit v potaz, ptepracovat a piedlozit MV projekt znovu.

Ale$ Sedlacek (Ceska rada déti a mladeZe) pozadal o ujisténi, Ze koordinace MAP-i je nedilnou
soucast projektu.

Mgr. Jitka Batkova (mistopiedsedkyné Vyboru) potvrdila, Ze koordinace MAP-u je nedilnou
soucast projektu.

Mgr. Margita Wagner (Ufad vlady CR - Rada vlady pro zaleZitosti romské mensiny) se dotézala,
jestli se pocitd s odbornou garanci v oblasti tématu Rovny ptistupu ke vzdélavani a ve vztahu k pfimé
diskriminaci, protoZze toto téma je svym zpisobem nové. Mnoho feditelti Skol si $patné toto téma
vyklada. Dotaz je, jestli je zajistén odborny garant, ktery piesné fekne, co je pfima a nepiima
diskriminace ve vzdélavani a jak toto téma uplatnit v praxi.

Mgr. Lucie Holacka (NIDV) odpovédéla, ze pii piipravé projektu byli uzce v kontaktu s Agenturou
pro socialni zacClenovani, kde toto bylo hodné¢ diskutovano. Nedilnou soucasti projektu je také
metodicka podpora MAP-u, kde jednim z témat je inkluze. Pocita se s tim, ze v Centrech na krajskych
pracoviStich NIDV by méli byt i odbornici, ktefi budou znali v oblasti inkluze.

RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) uvedl, ze v CR je velmi diverzifikovany systém samostatnych
kol s vysokou mirou kompetenci feditelti. To, Co se tady chysta a navrhuje, mozna mélo byt feSeno
v dobg, kdy se implementovaly ramcové vzdélavaci programy. Je ,,smutny“ z toho, Ze jenom 100 $kol
dostane ptimou podporu. Dle jeho ndzoru by pfimou podporu mélo v této republice dostat mozna 80
% skol. 20 % fediteld by se mélo zaplatit, aby poradili tém, co nevi jak na to. Co se ty¢e MAP-u
predpoklada, ze vyskoleni lidé NIDV zvladnou poradit a pomoci obcim nebo ,,maskam® pfipravit
MAP-y. Nedovede si piedstavit, jak budou ptimo konsultovat, nebo mentorsky vést feditele ve skolach
tak, aby si naplanovali zlepSovani. Upozornil na zkusenosti se vzdélavanim a varoval pied planovanim
béznych kurzi a seminatti, pokud si o to samotni feditelii nefeknou. Potfebna je pfima konsultace
s tymem ve Skole. VSechno ostatni skoné¢i na formalismu a nebude to k ni¢emu. Dodal, Ze na za¢atku
zaznélo, ze feditelé se veénuji manazerskym Cinnostem. Zjistili, Ze se veénuji administrativnim
¢innostem. Kdyby se vénovali manazerskym ¢innostem z 50 %, tak neni potfeba nic fesit. Oni nefidi,
oni administruji. Proto je potiebna ta pfima podpora.
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Ing. Dana Prazakova, Ph.D. (odbor strategie a Fizeni OP VVV) odpovédéla, Zze co se tyce
administrativy, resort se snazi sjednotit systém sbéru rtiznych dat. V planované vyzvé Budovani
kapacit II je navrZena aktivita, kterd se prozatim jmenuje vzdélavani feditelll. Systémovy projekt,
svornikovy bude na zakladé podobné metodiky vzdélavat feditel. Aktivita vzdélavaci lidr byla
odpilotovana v jednom z narodnich projektd. V pfistim roce by méla byt vyhlasena vyzva (Budovani
kapacit 1), kde se naptiklad kazdy kraj bude moci zaméfit na vzdélavani feditelt ve svém kraji. Uz
ted’ jsou nachystané Sablony, které podporuji feditele, spolupraci uprostied pedagogického sboru.
Projekt nestoji sim o sob¢, proto o ném mluvime jako o systémovém projektu, navazuji na n¢j dalsi
aktivity.

Katefina Kapounova (EK) konstatovala, ze néktefi ¢lenové maji v tomto projektu nejasnosti.
Dodala, Ze je m¢la taky, kdyz ptecetla chartu projektu. Uvedla, Ze cile, aktivity, vysledky jsou jasné
zapsany ve vyzve€ na systémové projekty. V projektu se obCas zamlzuje, Ze hlavni cil je ,leadership®
apomoc MAP-am. Pouziva se hodné sofistikovanych slov a nevime, co si pod nimi pfedstavit.
Dokumentd bylo velké mnozstvi. Nejjasnéjsi byla vyzva a prezentace piednesend na MV. Dodala, ze
se zd4, 7e charta zamlzuje cile. Pijemce by mél spoleéné se s RO pracovat na tom, aby byly cile,
aktivity, vysledky projektu jasné a aby byly komunikovany pokazdé stejné.

Mgr. Old¥ich Vivra (SdruZeni mistnich samosprav CR) uvedl, Ze projekt je velmi vieobjimajici
a kazdy si v ném najde, co chce. Jako zastupce zfizovatele by ho tésilo, kdyby existovala podpora
moderovani vztahii ziizovatelt $kol a vedeni Skol. Pokud je projekt uréen pro 100 - 150 skol, tézko lze
mluvit o systémovém piistupu. Jednim z cili toho projektu, aby feditelé méli vice ¢asu na ,,leadership*
ve smyslu pedagogického vedeni. Potvrdil, ze feditelé vénuji maximum casu administrative, ktera je
dana také MSMT. Pokud nedojde ke zméné legislativy a piistupu k feditelim ze strany nadfizenych
organt, které je tidi, tak se nemuize splnit zékladni cil, aby se feditelé stidvali vice pedagogickymi
lidry. Reditelé¢ ve velké vétsiné na to nemaji ¢as. Kdyby feditelé dostavali na provoz kol finance
jinym zptsobem, tak by meli vice ¢asu na pedagogickou praci nez na tvorbu projektii.

KatefFina Kapounova (EK) navrhla, aby do usneseni bylo uvedeno, ze charta projektu bude upravena
ve spolupraci s RO a NIDV ve smyslu vyzvy a ptipominek MV.

PhDr., Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (pFedseda Vyboru) nechal hlasovat o tomto pozmenovacim
navrhu:

MV OP VVV uklada NIDV zohlednit pripominky a prepracovat chartu projekta dle
pripominek vznesenvch na jednani MV.

Hlasovani: Pro 27, proti 0, zdrZel se 2.

PhDr., Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (piedseda Vyboru) uvedl, Ze pozménovaci navrh byl pfijat.
Bude RO a NIDV uloZeno zohlednit pfipominky.

PhDr., Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pi‘edseda Vyboru) nechal nasledné hlasovat o usneseni jako
celku, ve znéni usneseni:

MYV VVYV souhlasi s realizaci IPs pii naplnéni Usneseni dle bodu predchoziho hlasovani.

Hlasovani: Pro 21, proti 1, zdrzel se 4.

Monitorovaci vybor schvalil text usneseni — viz Usneseni €. 8 v priloze zapisu.

Komplexni systém hodnoceni

Mgr. Toma§ Zatloukal (Ceska $kolni inspekce) predstavil IPs Komplexni systém hodnoceni
(snimky 61 — 75, podkladovy material 4.3.1 — 4.3.3)
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RNDr. Kamil Ubr (Asociace kraji) vyjadiil viru, ze bude nabidnuta spolupréace ziizovatelam. Zada
0 opravu 25 mil. v prezentaci. Vznasi dotaz, zda se predpoklada spoluprace s Centrem pro zjistovani
vysledki ve vzdélavani (CERMAT).

Mgr. Toma$ Zatloukal (Ceska $kolni inspekce) ubezpeduje, 7¢ s CERMAT-em probiha uzka
spoluprace, ktera se tyka ovétovani a probihani maturitnich zkousek. CERMAT byl zfizen proto, aby
jeho ¢innost slouzila k vyhodnocovani vysledkil zakt, kteti ukoncuji urcitou drahu, tedy kdy dosahuji
urcitého stupné¢ vzdélani. Spoluprace bude probihat i nadéale.

PhDr., Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. (pifedseda Vyboru) doplnil, ze zaméfeni testovacich metod je
jiné u CSI a je jiné u CERMAT-u.

Ing. Milo§ Rathousky (Svaz primyslu a dopravy CR) vznesl adost, zda existuje rozpocet
na jednotlivé aktivity, ptipadné fici jejich procentudlni vysi, at’ je alesponl hruba predstava, jelikoz toto
neni v podkladech.

Mgr. Tomas Zatloukal (Ceska Skolni inspekce) reagoval, Ze toto je soudasti projektové charty, kde
se predpoklada, po konzultaci s pfedsedou, Ze neni problém, aby ji méli k dispozici.

Katefina Kapounova (EK) vznasi dva dotazy, zaprvé jak se bude zjistovat pocet zaku, kteti budou
potiebovat podpirna opatieni, pfipadné v ramci jakého nastroje se tato Cisla budou sbirat? Za druhé
pozadala o konkretizaci planovanych metodik, protoZe to je pro EK velmi citlivé téma a je snaha jejich
mnozstvi zdsadné redukovat na odivodnéné pripady.

Mgr. Toma§ Zatloukal (Ceska $kolni inspekce) konstatoval, 7e CSI je ze zékona povinna hodnotit
spravedlnost ve vzdélavacim systému a vSechny jeho atributy a parametry. Napliiovani podptrnych
opatieni se samoziejm¢ bude hodnotit, tak jak budou v pfipravovanych pravnich predpisech
zakotveny. Toto probihd i vsouCasné dobé, kdy se hodnoti a sleduje, zda jsou doporuceni
poradenskych zafizeni ve Skolach uplatnovany, a jakym zplisobem. Navic pfipravovana kompetence
by méla umoznit hodnotit, jak poradenska zafizeni svoji ¢innost provadéji, jelikoz z té zpétné vazby
ze skol by to mélo byt velmi efektivni. Dale odpovidal na nové metody a postupy, kdy se jedna podle
hodnoticiho ramce, ktery v soucasné dobé chybi, a stanoveni metodiky, parametri, které budou jeji
soucasti. Jaka bude mira naplnéni ve Skalach, které je tieba popsat. Ocekdva se, Zze tyto metody
azpusob jejich posuzovani budou slouzit $koldm a umozni jim orientovat se v klicovych
definované v ramci vzdé€lavacich programil, tudiz bychom jim mohli timto nepfimo metodicky
pomahat.

PhDr. Mgr. Vaclav Vel¢ovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru) vyzval k dal§im ptispévkam, piipadné
navrh na doplnéni usneseni. Protoze se nikdo nepfihlasil do diskuze, vyzval k hlasovani o usneseni
k IPs Komplexni systém hodnoceni, realizator CSI:

MV OP VVV souhlasi s realizaci Individualniho projektu systémového.

Hlasovani: Pro 23, proti 0, zdrzZel se 0.

Monitorovaci vybor schvalil navrzenyv text usneseni — viz Usneseni €. 8 v priloze zapisu.
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Kvalita Podpora kvalitnich poradenskvch sluzeb ve $koldach a $kolskvch
poradenskvch zarizenich zamérenvch na podporu inkluze: Kvalita-Inkluze-
Poradenstvi-Rozvoj (KIPR)

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) seznamila pfitomné s IPs KIPR, ktery se ma vénovat zejména
sjednoceni kvality poskytovanych poradenskych sluzeb v CR ve $kolach a $kolskych poradenskych
zatizenich (snimky 76 — 89, podkladové materialy 4.4.1 az 4.4.3).

Mgr. Lenka Felcmanova, Ph.D. (COSIV) dotazala se na navaznosti na piedeslé projekty
a zvetejnéni standardi, které maji byt nyni ovétovany.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) ke sdéleni, ze délame vétSinu aktivit, které jsme jiz nékdy délali,
odpovédéla, ze tomu tak neni. Cilem tohoto projektu je zejména podpofit systémovou zménu zahajeni
inkluzivniho vzdélavani podle nové legislativy, ktera bude platit az od 1. 9. 2016. Soucasti nové
legislativy je pfehled podpirnych opatieni, ktery je soucasti vyhlasky. Cela zména § 16 sebou piinasi
velmi vyznamnou proceduralni zménu pro praci Skolskych poradenskych zafizeni, ktera nemohla byt
pfedjimana v minulych projektech, protoze je nova a je nastavena novou legislativou. Projekt je
nastaven na metodickou podporu. Bude se realizovat prostfednictvim metodikli, ktefi jsou
Vv jednotlivych regionech z téch skolskych poradenskych zatfizenich, kterych je v tuto chvili kolem
200. Je mozné, ze se jejich pocet zménil postupnym slu¢ovanim. Projekt bude implementovat/zavadét
standardy, které byly vytvotfeny z nasi kmenové ¢innosti. Jeji dokonceni je planovano na konec tohoto
kalendarniho roku. Seznamena jsou skolskd poradenska zafizeni, ¢lenové pracovnich skupin pro
poradny a SPC, kterych je 50. Projekt ma za kol implementovat pfipravené standardy, do kterych
jsme zahrnuli vSechny zkusSenosti, které jsme ziskali jak pii vytvafeni standardt ¢innosti $kol pro
$kolni psychology a §kolni specialni pedagogy. CR m4, podobné jako jiné evropské zemé, poradensky
systém uz dvouuroviiovy. Jednak na trovni $koly a jednak na trovni skolskych poradenskych zatizeni.
Pro skolska poradenska zafizeni (tedy poradny a SPC) se tento systém napliiuje, protoze v minulosti
byly vytvofeny obligatorni diagnozy nikoliv z projektu, ale z kmenové ¢innosti. Tim zavrSujeme krok
sjednoceni té sluzby a nastaveni parametrd, na zakladé kterych bude moci CSI, véetné t&ch, kteii
budou délat revize vySetieni, postupovat. Je to velice dilezité, co se tyCe sluzeb i Co se tyce poctu
vzdélavatelii. Nasi metodici nebudou jenom metodiky pro Skolska poradenskd zatizeni, budou
spolupracovat s lektory, ktefi jsou ve sluzbach (nikoliv DPP), budou poskytovat vzdélavaci sluzby jak
Skolam, tak Skolskym poradenskym zafizenim. Tim bude naplnéna ona sit. Cilem projektu je
sjednoceni urovné a kvality poskytovanych Skolskych poradenskych sluzeb s vyuzitim Skolnich
poradenskych sluzeb a tim, co uz vzniklo v minulych projektech s tim, Ze se budou vlastné realizovat
nova opatteni, ktera vznikla, a pro které je potieba vytvofit metodické zazemi a to jak ve $kolskych
poradenskych zafizenich, tak skolach.

Mgr. Lenka Felecmanova, Ph.D. (COSIV) pod&kovala za reakci. V charté je napsano, e ve étyfech
aktivitaich navazujete na piedchozi ¢innost. Bez zmény legislativy zadné standardy kvality nelze
do systému implementovat. Je otdzkou, zda ten projekt tim, ze bude evaluovat vzniklé standardy,
dojde Kk sjednoceni systému. Naopak postrada ve vztahu k novele aktivitu, kterd by vytvorila
metodiku, ktera by napii¢ vSemi regiony spravné a srovnatelné identifikovala stupefi podptrnych
opatieni, které bude konkrétni zak potiebovat ve vzdélavani. Tato aktivita, ktera by vytvotila jednotici
material, ktery mize navazat na vystupy projektu SPIV a pfedchozich projekti OP VK. Bez toho se
novy systém nebude se moci spustit. Vramci SPIV-u vzniklo posuzovaci schéma po déti
S nezdravotnimi piekazkami v uceni, coz bylo ovéfeno na 4 000 détech. Absentuji materialy
metodického charakteru pro cilovou skupinu déti se specifickymi poruchami uceni a chovani, kde
nejsou k dispozici ani metodické katalogy, které popisuji podplrna opatfeni ani stanoveni stupné
podptrnych opatieni. Toto poradenska zafizeni budou potfebovat. Tyto aktivity, které jsou klicové
a zaslouzi si systémovy projekt, v materialu nenasla. Je tady rozsifeni nabidky metod prace se zaky se
SVP, kdy v ramci piedchozich projektt vznikly desitky metodiky v ramci OP VK s tim, Ze neni zcela
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ziejmé zdtivodnéni pro psat dalsi. Evaluace, revize, je to klic¢ovym tikolem pro MSMT. Pokud zavadi
novy systém do legislativy, musi si ho vyhodnotit, jak je funkéni. Toto neni pfidanou hodnotou
projektu, ktera ma mit dopad na praxi. MSMT si musi revizi jako novy prvek systému podpofit samo.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) vyjadiila pochopeni, Ze jako feSitelka konkuren¢niho projektu mate
tyto ptfipominky. Dodala, ze Skolska poradenska zafizeni jsou v systému od roku 1960. Nejsou to
zafizeni, kter4 by pfisla k novym informacim, které musi fesit. Z tohoto divodu do systému vstupuje
personalni standard, ktery jednoznacné definuje kompetence pracovniki Skolskych poradenskych
zatizeni, tedy psychologa a specidlniho pedagoga. Tito odbornici jsou Skoleni jiz na svych fakultach
ke kompetencim, které pozadujete ziskat z n¢jakych metodik a katalogi. Od toho to jsou specialni
pedagogové a psychologové profesi. Metodiky, které jsou k dispozici pro poruchy uceni, jsou
pribézné vydavany mnoho let a neni je potfeba vytvaret. Poruchy uceni jsou kategorii, se kterou
pracuji Skolsk4 poradenska zafizeni od nepaméti. Pokud vam chybi katalog, v rdmci nasi kmenové
¢innosti vznikly obligatorni diagnézy pro pedagogicko-psychologické poradny. Stejné tak obligatorni
diagnézy pro SP centra, kdy to neni jenom o diagndzach, ale je to o postupech v jednotlivych
tématech. Vznikly také metodiky, jak ma vypadat zprava z vysetfeni. To co je nového, je nastaveni
procedury, kterou jinak nastavuje Skolsky zakon. Je potieba sjednotit spolupraci se zfizovateli, kvalitu
poskytované poradenské sluzby. Jestli budeme mit metodiku toho nebo onoho vidim jako vedlejsi
zalezitost. Ty, 0 kterych hovotite, jsou piipravené v metodice, ktera bude doprovazet Skoly k planu
pedagogické podpory. To bude stupenn podplrnych opatieni, ktery budou Skoly realizovat samy.
S témito kategoriemi chovani a poruchy uceni se setkavaji casto. Je to 24 900 déti, které maji poruchy
uceni.

Mgr. Lenka Felcmanova, Ph.D. (COSIV) se vratila k tomu, co poradenska zafizeni a systém
potfebuje v souvislosti s novelou nejvice. Od 1. 9. 2016 se budou muset rozhodnout poradenska
zafizeni v jakém stupni konkrétni podptrné opatreni jakému zaku doporucit. Musi tady byt jednotnost
V systému. Systémovy projekt by néco takového meél vytvofit. Postrad4, kdo to bude v systému
urcovat.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) reagovala, Ze soucasti vyhlasky je piehled podpurnych opatieni,
ktery zcela jednoznacné definuje, kterych opatfeni se to bude tykat pro jednotlivé stupn€ podpory pro
jednotlivé skupiny zakt. K tomu jsou piipravovany metodické listy. Platnost legislativy - tohoto
ustanoveni bude od 1. 9. 2016. Protoze to délame v kmenové c&innosti, nikoliv v rdmci realizace
projektového tUkolu, tak na toto jisté pfipraveni budeme. Vyhlaska ma ztoho divodu piehled
podpirnych opatieni a z toho diivodu je strukturovany - ptesné vydefinovany, aby Skolska poradenska
zafizeni dokazali s timto pfehledem kompetentné pracovat.

Mgr. Lenka Felemanova, Ph.D. (COSIV) dodala, Ze se spise jedna o odborny spor, protoze ptiloha
vyhlasky ma par listd.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) upfesnila, ze piiloha ma 37 stranek, coz je dost pro nastaveni stupné
podpory a vydefinovani zakladnich ukazateld.

PhDr. Mgr. Vaclav VelCovsky, Ph.D. (piredseda Vyboru) se omluvil ze zasedani z diivodu odchodu
do Snémovny a delegoval vedeni MV OP VVV na pani feditelku Batkovou.

Mgr. Lenka Felemanova, Ph.D. (COSIV) dostala se k piekryvu s projektem Systémova podpora
inkluzivniho (SPIV) vzdé&lavani, kde COSIV byl partnerem s nefinanéni G&asti. Jednim z cila je
posileni kompetenci pedagogti ve vztahu k poskytovani podpirnych opatieni tém vybranym skupinam
(jsou to neslysici, déti s poruchami autistického spektra atp). Zajimaly ji prepokladané synergie.
Dotézala se, jakym zptsobem bude tento projekt navazovat na jiz realizované vzdélavaci aktivity
v ramci projektu SPIV, kde vzniklo 57 kurzi zabyvajicich se touto problematikou. Bylo proskoleno
7 000 pedagogt a 6 000 Skol obdrzelo informace o katalogu podplrnych opatieni, jak bude novy
systém fungovat.
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PhDr. Jana Zapletalova (NUV) zopakovala, Ze v prezentaci bylo zminéno, Ze se budou vyuzivat
vystupy projektd, které néjakym zptisobem reaguji na to, co je momentalné¢ v prehledu podptrnych
opatfeni a co pfinese systémovou zménu. Mezi jmenovanymi projekty byl zminén projekt SPIV, jehoz
vy jste spolufesitelkou. Budou se vyuzivat zejména katalogy pro praci ucitelli, které budou pro ucitele
prinaset informace, které ucitelé pro vzdélavani déti s potfebou podpltrnych opatieni budou vyuzivat
v praxi. Tento projekt neni o reklamé projektu SPIV. Projekt je o tom, aby ucitelé vyuzivali vSechny
podpory a vSechny vystupy ze v8ech individualnich projektd ostatnich (IP0), které maji vztah k feseni
problému spolecného vzdélavani. Katalogy budou vyuzivat skoly, tak jak je uznaji za vhodné. Je
mozné se zeptat zastupkyné zdkladnich kol na jeji pohled. Vzdélavaci programy, které se budou
realizovat, budou muset reagovat na to, co se tyka provadéci legislativy. Projekt trochu piedbéhl
nastaveni zakladnich legislativnich principt. Je v ném celd fada zmén, které ve vaSich katalozich
uvedeny viibec nejsou. Z toho diivodu je potieba proceduralné ptipravit skolskd poradenska zatizeni,
ktera budou nastavovat podplirna opatfeni pro zaky a jejich vzdélavani. Vyjma planu pedagogické
podpory, kde bude cela fada podpor, které se vytvareji v ramci statni politiky, nikoliv v ramci politiky
evropskych projektu.

Mgr. Lenka Felemanova, Ph.D. (COSIV) podékovala za reakci. Projekt SPIV byl vytvoten
na zaklad¢é novelizace Skolského zakona a je plné v souladu s novelou a mél piipravit uréité vystupy
pro implementaci novely. Ted dochazi k ur¢itym zménam, které jsme v ramci projektu nemohli
ovlivnit. Pfeje si co nejvice synergie projekti, protoze né&jaké informace jiz do 8kol §ly. Skoly
i poradenska zafizeni maji v soucasné dobé jediny metodicky material k novele skolského zakona
a poskytovani podpurnych opatfeni. Pfala by si, aby projekt doplnil vystupy projektu SPIV, aby skoly
i poradenska centra mély jednotnou metodiku. Neni mozné vytvaret jinou metodiku pro Skolska
zafizeni a jinou metodiku pro Skoly. Pozéadala o synergii, aby to nevneslo zmateni do skol.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) pod&kovala za podnétné piipominky s tim, ze si vezmou z toho
ponauceni, az budou pfipravovat vzdélavani pro Skoly. Projekt nebyl systémovy, ale narodni jako celd
fada projektd. Projekt se tak trochu saim pasoval do role vykladace zakona. Projekty nejsou vykladaci
statni politiky. K tomu je zakon a provadéci predpisy. To nefeS§ime v tomto projektu, to si fesi stat.
Zabyvame se tim, abychom dosahli timto projektem ocekdvané systémové zmény v poskytovani
Skolskych a Skolnich poradenskych sluzeb. Budeme vyuzivat vSechny vystupy, které maji smysl,
a byly ptipraveny s cilem podpory §kol a podpory Zaki.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopi‘edsedkyné Vyboru) ukoncila debatu, ktera zabiha do velmi odbornych
hledisek. KIPR se snazi a bude snazit vyuzit vSe co je k dispozici v terénu, co vzniklo, protoZe téch
IPo na tohle téma mnoho Vv terénu. Jak bylo v prezentaci uvedeno, vystupy jsou vyhodnocovany
a budou vyuzity.

Ing. Markéta Prazmova (Asociace vysSich odbornych $kol) zeptala se, jestli nevypadli studenti
vys$Sich odbornych $kol, protoZze jsou soucasti Skolského zakona. Jestli by neméli byt jako cilova
skupina.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) potvrdila, Ze studenti vy$Sich odbornych $kol budou doplnéni
do cilovych skupin.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) potvrdila, Ze do navrhu usneseni bude doplnéna
cilova skupina - studenti vyssich odbornych skol.

Katefina Kapounova (EK) z hlediska EK vnimame jako velmi pozitivni, kdyZ jsou na MV vzneseny
i odborné dotazy. Zastupci jinych nazorti obohacuji to, jak by systémovy projekt mél byt
implementovan. Na systémovych projektech by méla panovat shoda. Je to nase spolecna zodpovédnost
MYV i nositeli projektu, shodnout se na tom, co bude pro terén nejlepsi. Vyjadfila podporu tomu,
abychom se navzajem poslouchali a spolupracovali. EK vnima debatu uz delsi dobu v souvislosti
S pfijetim § 16. Vi, Ze expertni nazory se hodné¢ lisi. Dilezit¢ je se dohodnout a byt otevieni
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i pozitivnim zménam v ramci projekti. Z hlediska systémového je dilezité, Ze doposud nemame
externi evaluace dopadu pfedchozich systémovych projektti, abychom vidéli, na co navazujeme. Dale
se dotazala, pro¢ se néco déla formou systémového projektu, kdyz to Slo formou oteviené vyzvy. EK
chape, Ze nékteré zalezitosti musi byt provedeny na systémové Grovni, ale je potfeba se zamyslet, co se
formou systémového projektu delat nemusi. Slyseli jsme otazku standardl. Standardy se vyvijeli
v ramci kmenové Cinnosti i v ramci pfedchozich projektt. Jak jsme pochopili vyzvu na tento projekt,
standardy mély byt ptilozeny a nemély byt dale vyvijeny. Doporucuji, aby se nevénovala zbytecna
energie vyvoji dalSich standardi nebo metodik, pokud to neni nutné.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) odpovédéla, Ze se bude se vytvafet jenom jeden z téch standardu.
Tzn. implementacni standard a to z davodu tohoto, Ze implementace je uvedeni v Zivot toho vSeho
ostatniho, co musi v ramci poradenské prace byt. Je potfebna velka soucinnost pracovnikid Skolskych
poradenskych zatizeni. CR se dlouhodob& svym systémem poradenskych sluzeb piiblizuje systému
EuroPsy. Je tady uz fada odbornikti, kteti do toho systému vstupuji, coz je pro ucastniky vlastné
systém evropskych poradenskych sluzeb, ktery ma svou platformu vymezujici standardni Cinnosti
a plati kratkou dobu. V dobé¢, kdy vznikaly pfedchazejici dokumenty, tak nic takového k dispozici
nebylo. ProtoZe jsem ¢lenem mezinarodni asociace Skolni psychologie, ktera je svétova, tak jsme
konzultovali nase kroky, co se tyCe implementace téch standardi do sité systému. Protoze si
uvédomujeme, ze kdyZ to posSleme do poradenskych zatizeni bez toho, Ze zjistime na misté¢ podminky
pro poskytovani sluzeb, tak to je néco upln¢ jiného, nez kdyz je navstivime. Dostanou od nas
metodickou podporu a vyhodnoti se, co je potfeba, pfipadné i pro nektera regiondlni pracoviste,
protoze zpisob organizace pracovist jsme tady nefeSili. Protoze projekt neumozituje partnerstvi,
predpoklada se, ze budeme spolupracovat tak jako dosud se zastupci krajskych uradu, kteti maji v péci
Skolské poradenské sluzby, abychom jim poskytovali informace, co je potieba v systému sluzeb, které
maji ve svych krajich, ptipadné zménit.

Katefina Kapounova (EK) uvedla, ze stale ziistava otazka oteviené vyzvy. Ke standardim fikate, Ze
budete vyvijet typ standardu. EK nechéape, pro¢ ty jiné standardy Sly z kmenové Cinnosti a ted’
vytvatime standard z tohoto projektu.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) odpovédéla, ze implementace intervenéniho standardu, ktery je
postup Skolského a poradenského zatizeni, jak napliovat podplrné opatieni, kterd jsou momentalng
pripravovana a kterd budou platna od 1. 9. 2016. Z toho divodu, protoze je$t¢ nemame platnou
legislativu, tak intervenéni standard se bude pfipravovat v projektu.

Katerina Kapounova (EK) nechce, aby se vyvijeli jakékoliv dal$i metodologie. Jenom metodické
vedeni, pfipadné co se ty¢e udélovani podplrnych opatieni. Chapeme duilezitost projektu z politického
hlediska. Chapeme, ze je dulezité zménit ,,mind-set (tzn. nastaveni, ¢i orientaci) pedagogickych
natizeni z diagndézy na pomoc détem. Tak jak je ten projekt ted’ koncipovan, klade velky diraz
na procedury. Procedury maji poméahat politickému zaméfeni a smyslu projektu. Procedura je dilezita,
ale v podstaté jdeme pro zménu ,,mind setu‘.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) uvedla, ze procedura ma obsah. Procedura je vlastné strukturou
procesu, ktery bude dan legislativou. Skolskd poradenska zafizeni maji rizné systémy prace
s informacemi o klientovi, maji rtizné systémy prace s klientem a vyhodnocovani téch podpirnych
opatfeni. V tom sméru se hovofi o procedute, aby doslo k tomu, Ze sluzba, ktera bude poskytovana
vV Olomouci, bude pro zaka se stejnym problémem pro zdka v Brn€, coz v soucasné dob¢ se vzdycky
nedafi. Procedurdlni standard neni pouhou procedurou. On v sobé obsahuje i ty obsahy specialni
pedagogické psychologické prace. U déti se socialné znevyhodnéného prostiedi byl toto problém.
V nékterych lokalitach se nedafilo nastavit péci Skolskych poradenskych zafizeni tak, aby se drzely
jednotného vykladu. Aby nebyly déti zafazovany do typu vzdé€lavani, kam nepatiily. Nastaveni
procedur je kli¢ové pro sjednocené kontrolni mechanizmy a vyhodnocovani, jak jednotliva pracoviste
pracuji, abychom dokazali efektivné napliovat standard kvality sluzeb, coz je v kontextu EuroPsy.

31



Michael Morass (EK) uvedl, Ze pani Zapletalova velmi dobie hajila projekt, ale je tieba uznat, Ze
na urcitych trovnich jsou problémy, které vznikly jesté pfedtim, a jsou nad ramec toho, co ma projekt

vvvvvv

vvvvvv

realizovanych pfes otevienou vyzvu. Je samoziejmé velmi dilezité, naplnit zamyslené politické cile
a EK je pIné podpoti, protoze inkluzivni vzdélavani podporuje. Zdlraznil, ze by se nemély opakovat
chyby z minulosti. Navrhl, ze je dulezité znovu se zaméfit na projekt, aby se drzel vyzvy, coz je velmi
dulezité, aby se politicky zamér mohl realizovat. Ve chvili, kdy se bavime o metodologickych
standardech a vSech ostatnich vécech, které jiz byli dfive vypracovany, mélo by se pockat
na vyhodnoceni piivodnich projektd a lépe napsat stavajici projekt. Doporucil projekt prepracovat
a predlozit na pfistim MV.

PhDr. Jana Zapletalova (NUV) ohodnotila, Ze EK chape politické ramce pro proces inkluzivniho
vzdélavani. Nevytvaieli jsme v minulych projektech standardy $kolskych poradenskych zatizeni, ale
vytvareli jsme standardy Skolnich poradenskych pracovist a to pro Skolni psychology a skolni
specialni pedagogy. U nas jsou ty sluzby v nékolika Grovnich a standard pro $kolni psychology
a Skolni specialni pedagogy timto projektem nevytvarime. Jediny projekt, ktery se zabyval skolskymi
poradenskymi sluzbami, byl projekt RAMS. V ném se nevytvarely standardy ¢innosti, ale standardni
postupy pro praci. Potiebujeme zavedeni standardl, které se vztahuji k persondlnimu standardu,
diagnostickému standardu a také proceduralnimu standardu, abychom zajistili sjednoceni systému
postupu zajistovani podplrnych opatteni, ktera pfinesla novela Skolského zakona a které do této doby
stale jesté neplati. ProtoZze jsem pfipravovala piehled podplrnych opatieni do provadécich predpist,
jsem si védoma obsahu a snazili jsme se v ramci kmenové Cinnosti véci pfipravit s vyuzitim toho, co
bylo v minulych projektech.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiredsedkyné Vyboru) provedla kontrolu usnasenischopnosti.

Pozadala o posledni pfispévek s tim, Ze by mélo byt hlasovano o navrhu p. Morasse a poté o celkové
0 projektu.

Mgr. Sri Kumar Vishwanathan (Vzajemné souZiti, o.p.s.) uvedl, ze v Cesku, napf. na Ostravsku se
objevuje vice a vice Skol, které jsou zaméfené na to piijmout deti se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. Tyto §koly a mateiské §kolky potiebuji, aby se nesegregovalo. Skoly se otviraji Romtim,
tteba 10 % tvofi Romové. Nékteré skoly postradaji pomoc.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopfedsedkyné Vyboru) pifednesla navrh plynouci ze strany EK, aby
projednavani projektu bylo odlozeno. Znamenalo by to vratit se k projektu znovu na dal$im
monitorovacim vyboru v prosinci s tim, Ze by byl projekt jesté do té doby upraven. Jedena se o navrh,
0 némZ je tfeba hlasovat. Nasledné bude feseno, pokud by navrh nebyl akceptovan, jestli bude
vysloven souhlas s realizaci projektu ¢i ne. To jsou moznosti, které Monitorovaci vybor ma. Vyzvala
k zapoceti hlasovani.

Katerina Kapounova (EK) uvedla, Ze za EK navrhovali, aby se projekt rozdélil do dvou ¢asti. Aby
se zacCalo témi aktivitami, které nejsou kontroverzni. Ty co jsou kontroverzni, aby byly v partnerstvi
s MSMT upraveny, napf. rozvoj standardtl, metodologie, pro¢ se to musi ud&lat formou systémového
projektu, zda je to v souladu s vyzvou a co neni.

Michael Morass (EK) zopakoval pozadavek na rozdéleni do dvou ¢asti stim, Zze to bude tfeba
piepracovat, a neni mozné to akceptovat nyni. Pokud to bude piedneseno na pfiStim jednani, tak to
miize byt schvaleno.
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Mgr. Jitka Batkova (mistopiedsedkyné Vyboru) shrnula navrh, abychom odlozili projednavani
projektu na ptisti MV, s tim, ze projekt bude dopracovan takovym zpusobem, aby byly dofeseny
pripominky EK, které budou v zapise.

Viktor Kubit (MSMT - Sekce vzdélavani) uvedl, Ze projekt vychazi z vyzvy, kterd byla velmi
presné specifikovana, projektova zadost prosla dlouhym procesem a na konci se dovida, Ze ten projekt
neni akceptovatelny. To je véc se zasadnim otaznikem, protoze si mysli, Ze tfeci plochy budou vzdy.
Monitorovaci vybor V tuto chvili schvaluje chartu, ktera bude pfepracovana do projektové zadosti. Je
pro to, aby charta byla schvalena se zapracovanim téch pfipominek. Ale jestli jsou tady témata,
na kterych se nikdy neshodneme, tak potom ta vyzva neméla viitbec vzniknout.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) uvedla, ze 0 navrhu se hlasovat musi. Pokud
neprojde, tak se miize hlasovat o tom, Ze se projekt schvaluje do realizace.

Uvedla, Ze necha hlasovat o navrhu EK, Ze projekt bude odloZzen a projednavdn az na pfiStim
monitorovacim vyboru v prosinci.

Viktor Kubat (MSMT - Sekce vzdélavani) oponoval a uvedl, Ze pokud bude protinévrh, ktery bude
definovan tak, aby projektova charta byla schvalena, tak musime hlasovat o dvou jasné¢ formulovanych
navrzich.

Magr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) souhlasila, Ze pak se bude hlasovat o tom, jestli
projekt bude schvalen do realizace.

Viktor Kubat (MSMT - Sekce vzdélavani) uvedl, e to dava jako protinavrh, tim padem se o tom
bude hlasovat prvni. Protinavrh, zni, Ze projektovou chartu Monitorovaci vybor schvaluje s tim, ze
budou zapracovany ptipominky, které zaznély, nebo budou v zapise Monitorovaciho vyboru.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) souhlasila, Ze pokud nebude odhlasovan tento
navrh, tak zazni navrh usneseni: Projekt je schvalen do realizace po dopracovani charty podle
pfipominek Monitorovaciho vyboru.

Viktor Kubat (MSMT - Sekce vzdélavani) vyjadil nesouhlas, Ze proceduralng je to n&co jiného.
Protoze dal druhy navrh o hlasovani, tak o tom se bude hlasovat jako prvni, prvni se bude hlasovat o té
pozitivni zprave, tzn. ze projektova charta bude schvalena.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopfedsedkyné Vyboru) souhlasila a uvedla, ze v tom piipadé se bude
hlasovat 0 usneseni:

Monitorovaci vvbor schvaluje projekt KIPR do realizace po zapracovani pripominek
Monitorovaciho vvboru.

Hlasovani: Pro 14, proti 2, zdrzZeli se 4.

Monitorovaci vvbor schvalil navrzenv text usneseni — viz Usneseni €. 10 v priloze zapisu.

Mgr. Jitka Bat’kova (mistopiedsedkyné Vyboru) podékovala za narocné projednavani a uvedla, ze
jesté nebyl projednan Evaluaéni plan OP VVV a Komunikaéni plan OP VVV 2015, ale Monitorovaci
vybor jiz neni v tuto chvili usnasenischopny. Navrhla tyto dva dokumenty projednat procedurou per
rollam. P¥ipominky k témto dokumentiim RO zapracoval do podkladovych materialii. Druhd moznost
je prelozit projednani materiald na prosincové jednani MV OP VVV. Situace bude projednina se
zastupci MMR-NOK.
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Na zavér podékovala vSem za UcCast a trpélivost a dodala, ze pfisti MV OP VVV je naplanovan
na 10. prosince 2015. Pfedbézné jsou naplanovana i dalsi jednani MV OP VVV, jejichZ terminy jsou
uvedeny v prezentaci, kterou ¢lenové obdrzeli v podkladovych materialech.

Konec jednani: 16:50.

Prilohy:

Prezentace 2. MV OP VVV

Prezenéni listina z 2 zasedani MV OP VVV

Usneseni ¢. 1 k metodice vybéru projektt a uplatnéni ¢l. 70 obecného natizeni ve vyzvé Excelentni
vyzkum

Usneseni ¢. 2 k metodice vybéru projektt ve vyzvé Budovani expertnich kapacit - transfer technologii
Usneseni ¢. 3 k metodice vybéru projekti ve vyzvé Budovani kapacit pro rozvoj kol 1

Usneseni ¢. 4 k metodice vybéru projektt ve vyzvé Rozvoj klicovych kompetenci v ramci oborovych
didaktik

Usneseni ¢. 5 k metodice vybéru projektt ve vyzvé Gramotnosti

Ptiloha k usneseni ¢. 5

Usneseni ¢. 6 k metodice vybéru projektt ve vyzvé Technicka pomoc OP VVV
Usneseni ¢. 7 k projektu IPs Podpora krajského akéniho planovani

Usneseni ¢. 8 k projektu IPs Strategické fizeni a planovani ve $kolach a v uzemich
Ptiloha k usneseni €. 8

Usneseni €. 9 K projektu IPs Komplexni systém hodnoceni

Usneseni ¢. 10 K projektu IPs Podpora kvalitnich poradenskych sluzeb ve §kolach
a Skolskych poradenskych zatizenich zaméfenych na podporu inkluze

Zapsala: Magr. Irena Tauferova (tajemnik Vyboru)

Schvalil: PhDr., Mgr. Vaclav VelCovsky, Ph.D. (pfedseda Vyboru)

PhDr. Mgr. Vaclav Velcovsky, Ph.D. v. 1.
pfedseda MV OP VVV

V Praze dne 26. 10. 2015
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