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Setieni vyzvy Vyzkumné infrastruktury — shrnuti zavéra fokusnich skupin

Pro konsorcidlni projekty se fokusni skupina se zastupci tohoto typu pfijemcl vyzvy 02_16_013
Vyzkumné infrastruktury uskuteénila 24. 4. 2018 v prostorach MSMT Harfa Office Park, Ceskomoravska
2420/15, 190 00 Praha 9. U&elem setkani bylo ziskani zpétné vazby k procesu pfipravy 7adosti o
podporu pro vySe uvedenou vyzvu a zkuSenosti s realizaci projektd tak, aby bylo mozné zohlednit
zkusenosti prijemct pfi v soucasné dobé probihajici pfipravé wvyzvy 02_18 046 Vyzkumné
infrastruktury Il. Druha fokusni skupina pro zastupce prijemcl realizujicich projekt bez partnera se
uskutecnila 16. 5. 2018, misto konani a cile setkani byly totozné, jako v pfipadé prvni fokusni skupiny.

Z velkého mnozstvi konkrétnich zjisténi lze obecné shrnout, ze vyzva Vyzkumné infrastruktury
odpovidala potfebam prijemcl v oblasti odstranénych nékterych infrastrukturnich nedostatk, aktivity
vyzvy byly jasné definované a srozumitelné. Urcité komplikace pak zpUsobilo ¢astecné zaméreni vyzvy
i na vyzkumné aktivity a potfebu plnit indikatory s vyzkumem spojené, nicméné i tento zavér se promitl
do pfipravované vyzvy Vyzkumné infrastruktury Il, kterd bude soustfedéna pravé pouze na investi¢ni
aktivity.

Zapis z obou jednani je proveden formou kompilace shrnuti hlavnich zavérd v diskutovanych oblastech
v ¢lenéni na ¢asové hledisko, oblast spoluprace s Ridicim orgdnem (dale RO), obsahovou napli —
aktivity vyzvy a zapojeni partnera (pro konsorcialni projekty). V ivodu kazdého oddilu jsou uvedeny
indikativni otazky pro danou oblast. Pro doplnéni jsou v zadvéru dokumentu pripojeny obecné ndméty
na zlepsSeni a jednotlivé body, na které bylo ze strany pfijemcl upozornéno.

Doporucenim z uvedeného Setfeni pak je zohlednit nize uvedena zjiSténi pfi pfipravé vyzvy Vyzkumné
infrastruktury II.

1. Casové hledisko
e Byly IhGty pro pfipravu 7adosti o podporu stanovené Ridicim organem dostate¢né a realné?

o Obecné se jedna o nastaveni Ih(t, ucelem je upfesnit, jak dlouho ma byt vyzva
oteviena

Uéastnici fokusni skupiny pro konsorcialni projekty se shodli, 7e celkova doba na pfipravu projektové
Zadosti byla adekvatni — pavodni ¢tyfmésicni lhta byla prodlouzena o dva mésice na celkovych Sest
mésicl. Pro projekty realizujici bez partnera pak byla celkova doba na pfipravu projektové zadosti vice
neZ dostatecna, pfiprava projektové zadosti by se dala stihnout i rychleji (napf. 2 — 3 mésice), zvlasté
pokud se pfipravovana vyzva Vyzkumné infrastruktury Il nebude pfilis lisit od vyzvy predchozi — rozdil
zpUsobuje zejména nutnost dohodnout presné podminky partnerstvi a ¢as potfebny na komunikaci
v pripadé konsorcialnich projekt(.

Avizo vyzvy by bylo vhodné zverejnit co nejdfive, véetné definice zplsobilosti vydaji. Podminkou pro
zvladnuti pripravy projektové zadosti v tomto terminu je v€asna dostupnost vsech vzor( a informaci —
poskytnuti vzoru Studie proveditelnosti mésic pred plvodnim terminem odevzdani projektové Zadosti
v pfipadé prvni vyzvy zpUlsobilo Zadatellm komplikace, stejné jako dlouhé ¢ekani na vydani Pravniho
aktu. Dalsim faktorem majicim vliv na hladkou pripravu zadosti je vhodné nastaveni a dodrZovani
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harmonogramu ze strany RO. Stejné tak by bylo vhodné v maximalni moiné mife brat v potaz dalsi
komplementdrni vyzvy z nrodnich zdrojd, pfedeviim pak aktivitu LM pfipravovanou Sekci [l MSMT.
Pfi pfipravé harmonogramu by bylo téZ vhodné zohlednit konec fiskalniho roku, kdy jsou kapacity
Zadatel( vytizeny administrativou spojenou s jeho uzaviranim.

Ucastnici se shodli na tom, e 6 mésict mezi jednotlivymi ZoR je adekvatni doba, nicméné v piipadé
soubéhu s ostatnimi aktivitami (napfiklad odevzdani ZoR vice projektd) by bylo vhodné jednoznacné
definovat moznost na posun terminu odevzddni ZoR, jak bylo péivodné slibeno — RO by mél postupovat
jednotné, v soucasné dobé zavisi spiSe na konkrétnim administratorovi, zda posun umozni, ¢i ne (dva
projekty shodné uvedly jako dlivod soubéh ZoR z vice projekt, jednomu byl posun umoznén, druhému
ne).

Nastaveni |hat je shodné vnimano jako problematic¢téjsi v dobé realizace/administrace projektu, nez
pfi jeho pfipravé — jedna se zejména o dlouho trvajici schvalovani ZoR a ZoP, které jsou nezfidka
schvdleny tésné pred terminem odevzddani ndsledujici zpravy ¢i zadosti, pficemz pfijemce nema
informace o tom, zda je zprava ¢ekajici na schvaleni v poradku. U&astnici shodné vnimaji jako pFicinu
tohoto stavu nedostateéné persondlni kapacity RO, doporucuji smérem k RO nastaveni del$ich |h{t tak,
aby nedochdzelo k pouze formalnimu schvalovani Zadosti a sniZila se z toho plynouci mira chybovosti
a nejasnosti, a zaroven komunikaci s pfijemci o pfipadném aktualnim nedostatku personalni kapacity.

2. Spoluprace s RO

Ktery informacni kanal byl pro Vas nejuzite¢néjsi?
e Poskytoval Vam RO dostatek informaci?
e Byly tyto informace podavany vcas a byly srozumitelné?

e Spatfujete ve spolupraci s RO v obdobi p¥ipravy a hodnoceni projektové 74dosti slaba mista?
Co by se dalo zlepsit?

e Jaka je spoluprace s RO v oblasti administrace projektu?

NejuZite¢néjsim informacnim kanalem je dle ucastnikd fokusnich skupin email — dotazy zaslané
emailem byvaji zpravidla zodpovidany vcas a vécné. Naopak se neosvédcil systém internich depesi, kde
je prodleva v odpovédich delsi, systém navic neni pfilis intuitivni a je tfeba si na néj zvyknout — jako
komunikacni kandl jsou depeSe vnimany jako ponékud statické. Problémem je také velky pocet a
duplicita depesi (pokud je zaméstnanec projektu uveden jako kontaktni osoba u vice projektd, obdrzi
nékteré depese vickrat, roste tak pocet neprectenych depesi a dlleZité informace mohou zapadnout),
ve kterych se jen velmi obtizné dohledévaji informace vy7adované auditem &i kontrolami. RO by mél
dle doporuceni Ucastnika jedné fokusni skupiny zvazit lepsi organizaci a obsah depesi.

Dobrou informacni hodnotu mél dle Géastnikd fokusnich skupin seminaf pro Zadatele, zejména z toho
dlivodu, Ze diky dotazim ostatnich Ucastnik(l seminare upozornil na problematické oblasti nastaveni
vyzvy, ve kterych by mohlo dochdazet k ¢astym chybdm. To je uZite¢né zejména pro nové Zadatele a
prvoprijemce, naopak zastupci pfijemcl, ktefi se seminar( Ucastni opakované, by ocenili urcité
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zjednoduseni (v duchu hesla méné je vice). Problémem je omezena kapacita seminari (omezeni poctu
Ucastnikd na prijemce), v pfipadé nékterych informaci je zadsadni, aby si je vyslechli zastupci pozic,
kterych se tykaji.

Ucastnici fokusnich skupin shodné potvrdili dobrou komunikaci s pracovniky RO v osobnim kontaktu,
zejména vstricné a relativné rychlé zodpovidani dotazl a mozZnost konzultovat i s dalSimi pracovniky
RO mimo pridé&lené projektové a finanéni administratory.

Telefonicky kontakt pro pfimé ziskavani informaci v dobé pfipravy projektu se pomérné osvédcil,
nicméné jako velice nestastné se ukazalo vyhlaseni telefonickych konzultaci k Zzddostem o podporu
pouze na dva dny v tydnu. V poslednich tydnech pfed nejzazS§im terminem pro jejich odevzdani bylo
velmi obtiZzné se dovolat. Pokud se podafi dovolat, je komunikace efektivni. Problémy také muze
zpUsobovat dlouha prodleva v pripadé odpovédi na dotazy zaslané emailem. V dobé pripravy pravniho
aktu a realizace byla/je komunikace sloZitéjsi, nebot dochazi k prodlevam v odpovédich (2-3 tydny nez
bylo odpovézeno na interni depesi). Toto mohlo zpUsobit zpoZzdéni ve vydani pravniho aktu.

Informaci pro zadatele a prijemce je obecné dostatek, problémem vsak je zejména nekonzistence jejich
vykladu ze strany rQznych administratord — pravé nejednotnost vykladu pravidel ze strany RO
predstavuje jeden z nejvétsich prostor( pro zlepSeni v obdobi realizace, viz dale.

Dal3i pfipominkou v oblasti spoluprace s RO ve vyzvé Vyzkumné infrastruktury je povinnost dokladovat
velké mnozstvi rliznych dokument(, zejména vezme-li se v potaz, Ze se v této vyzvé ma jednat primarné
o investi¢ni projekty. Pfitom velka cast dokladd ma témér nulovou vypovidaci hodnotu, jsou
vyZzadovany materialy nesouvisejici s realizaci projektu, pfipadné musi pfijemce predkladat ke kontrole
dokumentaci, kterou vécné i odborné dozoruje jiny organ (napf. Udaje o zdravotnim a socialnim
pojisténi, jejich vy$e je dana zakonem a kontroluji si je zdravotni pojistovny, €SSZ a finanéni Grady).
Nékteré ukony se navic zbytecné opakuji, je napfiklad nutné v kazdé ZoR uvadét, ze velka vyzkumna
infrastruktura je ve vystavbé, a tudiz nemUze vykazovat pocet a pfislusnost uZivatel(, pfipadné je nutné
dokladat k finanénimu vyporadani dokumenty, které byly predloZeny jiz ve vécné Casti predchozi
zpravy. Tim se zvySuje administrativni zatéz, ktera je dle ucastnikd fokusnich skupin znac¢na.

Dle Gcastnik( fokusnich skupin je také patrnd nedostate¢na administrativni kapacita na strané RO,
ktera se projevuje v dlouhém trvani nékterych procesi. V pfipadé dlouhého hodnoceni projektové
Zadosti vCetné pfipravy pravniho aktu mize zejména u vétsich projektl nastat problém s nedostatkem
prostredk(l kvuli zpoZzdéni ex-ante financovani (stava se z néj de facto ex-post financovani), v pripadé
schvalovani Zadosti o platbu (v jednom pripadé 5 mésicll) je pak opét mozny problém s nedostatkem
financi a s nejistotou, zda byla podand Zadost o platbu v pofadku po administrativni strance. Vyse
uvedené vyplyva ze sloZité administrace projekt(, kdy RO kontroluji i véci, kterym bud administrator
nemuUZe vécné rozumét, nebo je rovnéz kontroluje jiny k tomu uréeny kontrolni organ. PoZadavky na
dokumentaci souvisejici s projektem jsou obecné velmi rozsahlé, casto se informace duplikuji (nékdy i
3x v rliznych dokumentech + tvorba vlastnich prehleda).

SlozZitéjsi komunikace v obdobi realizace je dle Gcastnik(l fokusnich skupin ddna mimo jiné castymi
zménami na pozicich projektovych a financnich administratorl, pfipadné i delsi obdobi bez
pridéleného administratora na strané RO — z toho plynou zpoZdéni ve schvalovani ZoR a ZoP, pficem?
zejména zpozdéné schvalovani ZoP znamena nutnost predfinancovat projekt z vlastnich zdroji. S
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fluktuaci zaméstnanc@ RO je spojen i problém s nejednotnosti vykladu poskytovanych informaci, kdy
se pfijemce setkdva v rliznych projektech s rozdilnym vykladem pravidel a poskytovanim rozpornych
stanovisek ze strany réiznych administratord. RO pak ma tendenci pouzivat zamitnuti zadosti o zmény
jako zpUsob obrany pramenici z nejistoty administratort, ktefi radéji Zadost zamitnou, neZ aby
odpovédéli nespravné. Vyrizeni zadosti o zmény pak i kapacitnich divodU trvaji pomérné dlouho, nez
je vyfizena jedna Zadost, pfijemce nemlZe podat dalsi, coZ brzdi realizaci projektu.

Obecné se vSak ucastnici fokusnich skupin shodli na tom, Ze informaci je dostatek a v lidské roviné
probiha spoluprace s RO dobfe. Prostor pro zlep$eni je tak zejména v rychlosti reakce a jednotnosti
poskytovanych informaci.

Navrhem na zlepSeni procesu pfipravy metodickych dokumentl je pak pfima komunikace navrhi
novych/upravenych metodickych postupt s prijemci (nikoliv jen se stakeholdery), kterymi jsou vtomto
pripadé piimo projekty v realizaci — jiZ pfi pfipravé metodiky by mél mit RO informaci o tom, zda neni
planovana Uprava procesd v rozporu s praxi. Nepiima komunikace skrze stakeholdery (nap¥. Ceskou
konferenci rektord) neni v tomto pripadé pfilis funkéni (komunikace probiha spise s rektoraty, nez s
projekty), navic pro ostatni pfijemce je takovy prenos informaci nefunkéni.

Velka pozornost by méla byt ze strany RO v&novdna otazkdm finanéniho planovani a fizeni — objevuji
se rozpory mezi nastavenymi pravidly a ekonomickou realitou. Pravidla stanovujici podobu zadosti o
podporu (obecné) jsou v pfipadé OP VVV prekombinovana a ne vidy odpovidaji realité — zvlasté se to
tyka ekonomickych zalezitosti (napf. nastaveni pausalu), které v praxi funguji jinak, nez pozaduji
metodiky OP VVV.

Tématem v oblasti spoluprace s RO je nemoZnost pouZit u jednotek projektdl vyzvy Vyzkumné
infrastruktury pro nepfimé vydaje pausal, coz velmi vyrazné zvySuje administrativni zatéz jak na strané
RO, tak na strané vyzkumnych pracovnikg, pro né? je toto téma pro své komplikované nastaveni ¢asto
na hrané jejich zkusenosti s administrativou a ekonomii. Do stejné oblasti v dobé realizace projektd Ize
zaradit i velmi slozité dokladovani mzdovych prostfedk(l, do cehoZ navic vstoupi od 25. 5. 2018
povinnost dodrZovat pravidla GDPR. Pfi vykazovani cestovnich vydaja je pak problém dokladovani
vSech vydajl souvisejicich se zahrani¢nimi cestami Ucastnikl projektu (palubni vstupenky v papirové
formé, vSechny platby z Uctu atd.), dokladovani i margindlnich polozek, a zejména nejednotnost
pozadavk( mezi projektovymi administratory RO.

RO bylo predano doporudeni na uréitou zdrzenlivost a promyslenost aktualizaci formulafd — p¥ikladem
je zména ve formulafi Realizacni tym, ktera vedla ke zvySeni radk( této tabulky 6x. Jeji vyplnéni,
s nejasnym metodickym vykladem, trvalo nékolikandsobné déle, neZ v pfipadé predchoziho formulare.

3. Obsahova napln — aktivity Vyzvy
e Byly aktivity Vyzvy dostatecné specifikovany? Byly vysvétleny pochopitelné?

e Chybély Vam néjaké aktivity, resp., které souvisejici oblasti byste doporucili zahrnout mezi
podporované aktivity ve vyzvé Vyzkumné infrastruktury 11?

e Nebo naopak nékteré aktivity prebyvaly, tzn., byly z Vaseho pohledu zbytecné?
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e Jaky je Vas nazor naindikatory pfifazené k Vyzvé? Je pro Vas vazba mezi aktivitami a indikatory
pochopitelna?

e Bylo dostatecné srozumitelné financ¢ni nastaveni vyzvy (zpUsobily/nezplsobily vydaj)?

e Celili jste n&jakym obtizim spojenymi s in-kind pFispévkem do zahranici, které byly zptisobeny
nastavenim vyzvy? (relevantni pouze pro projekty s in-kind pfispévkem)

Uéastnici jedndni se shodli, Ze aktivity byly definovany srozumitelné a vesmés 7adatel(im vyhovovaly —
mirné nejasnosti panovaly v nékterych pfidruzenych zaleZitostech (Studie proveditelnosti, CBA) které
mohly byt jasnéjsi. Znovu zaznél apel na co nejmensi pocet co nejjednodussich aktivit zamérenych na
investice pro vyzvu druhou, zaroven jsou si Ucastnici jednani védomi limit( danych komplementaritou
k aktivité LM pod patronaci Sekce Il MSMT. Navriena byla aktivita ve smyslu ,implementace investic”
— v soucasné vyzveé se nepocita s hrazenim nakladl na kompletaci infrastruktur, které jsou sestavovany
z jednotlivych pristrojli, prestoZe se jedna o vysoce odbornou cinnost, na které se podili odborni i
technicti pracovnici.

Dle nazoru ucastnik( fokusnich skupin by bylo vhodné lépe vyjasnit/upfesnit zejména vyzkumné
aktivity, pfedevsim ve vztahu ke vzdjemné komplementarité s aktivitou LM Sekce Il MSMT. Obecné
pak spojeni investiCnich aktivit vyzvy s aktivitami zaméfenymi na vyzkumnou cinnost neni podle
Gcastnikl fokusnich skupin pFilis Stastné — panuje nazor, Ze dotac¢nich programd na podporu vyzkumu
je dostatek, v soucasné dobé je deficit spiSe v infrastruktufe samotné a v nedostatku technickych
pracovnikl. Pravé velmi silna vazba vyzkumu na pofizovanou infrastrukturu byla pro nékteré ptijemce
ponékud prekvapivad (vyplynulo to aZ po zvefejnéni studie proveditelnosti, jejiz vzor byl zaroven
poskytnut se zpozdénim), odlivodnéni pofizované investice vyzkumem pak mohlo byt problematické
— silna vazba infrastruktury na vyzkumné aktivity se projevila i v hodnoticich kritériich. Doporuceni pro
druhou vyzvu je tedy maximalni podpora investic do rozvoje infrastruktury samotné — ESIF v soucasné
dobé predstavuji jedinecnou pfileZitost pro investi¢ni cinnost ve VaV, ve vyzvé Vyzkumné
infrastruktury Il by tedy bylo vhodné tuto pfileZitost maximalné vyuZit.

Bylo by vhodné Iépe vyjasnit, co je zpUsobilé a co nikoliv, pfedevsim ve vztahu ke vzajemné
komplementarité s aktivitou LM Sekce IIl. Vykazovani FTE je hodné sloZité, je snadné v tom udélat
chybu, coZ pak nese dalsi komplikace. Nejasna je také definice, které osoby zapocitat do vykazovani
FTE.

Nedostatek technickych pracovnik(l jako oblast vhodna k feseni zaznél opakované — nékdy na né
nezbyvaji prostfedky, protoZe je nutné pokryt vyzkumné pracovniky produkujici publika¢ni ¢innost.
Doporuceni pro druhou vyzvu je tedy maximalni podpora investic do rozvoje infrastruktury samotné a
podpora technickych pracovnikd.

Jednou z aktivit, které v prvni vyzvé nebyly umoznény, je moznost vyuZit prostfedky na popularizaci a
propagaci vyzkumnych infrastruktur a sluzeb, které nabizeji, coZ jsou aktivity potfebné ke zvySeni
pfijmd ze smluvniho vyzkumu. Vhodna by byla i podpora popularizace vysledk(l pro verejnost a
podpora vyjezdl student( na zimni/letni skoly, které jim davaji moznost se dozvédét nové informace
z oboru — studenty jsou tyto vyjezdy chdpany v podstaté jako jind forma konference, i kdyz nezahrnuji
prezentaci vlastnich vysledkd. V této souvislosti bylo nicméné upozornéno, Ze v aktivité LM jsou
popularizaéni aktivity zpUsobilé.
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Obecnd shoda panovala nad nesouladem mezi primdrnim zaméfenim vyzvy a ptifrazenymi indikatory —
vyzva byla primarné zamérena na pofizeni vyzkumné infrastruktury, ktera ma nasledné poskytovat
sluzby, nicméné indikatory sleduji spiSe vysledky vyzkumnych aktivit, které byly ve vyzvé zahrnuty spise
doplrikové. Obecné tedy pfijemcim chybi v pfipadé téchto investi¢nich projektl vazba mezi cilem
vyzvy a indikdtory — neni problém vykazovat publikacni ¢innost a plnit tim indikatory, nicméné
zamyslenym cilem vyzvy to neni. S tim spojené je i nastaveni milnikd pInéni nékterych indikatord, kdy
je tfeba brat v potaz souvisejici casové lhaty (napf. schvalovani publikaci). Dalsim tématem je pak
existence dvou sad indikatord (pro OP VVV a pro Sekci lll), jejichz maximalni mozné sjednoceni by déle
zjednodusilo administrativu projektu.

Dalsi z pripominek se tykala indikdtoru zaméreného na ucast v mezinarodnich projektech — v
investi¢nich projektech na stavbu velké vyzkumné infrastruktury je pomérné tézké v dobé vystavby
ziskat projekt z Horizontu 2020, indikator tak patfi spiSe do obdobi provozu velké infrastruktury (v dobé
vystavby je nadbytecny). Vhodné by vsak bylo sledovani zapojeni ¢eskych zastupcl do struktur Fizeni
vyzkumné infrastruktury, ptipadné naopak zapojeni cizincl do Fizeni infrastruktur v CR.

Obecné je vykazovani ve vyzvé Vyzkumné infrastruktury pomérné slozité nastavené, zjednoduseni
aktivit by vedlo i k jednodussi administraci. Po vécné strance by bylo vhodné umoznit vykazovani
vysledkd synergickych/komplementarnich projektl tak, aby se zapoéitavaly i vysledky vyzkumnych
pracovnikl, ktefi sice infrastrukturu vyuZivaji, ale nejsou pfimo uvedeni v projektu. Pfi sou¢asném
nastaveni jsou prostfedky potfebné na cinnost vyzkumnych pracovnikl vykazujicich publikace
nedostatecné. V pripadé cCisté infrastrukturni vyzvy neni pro vétsinu tcastnikl problém zajistit dedikaci
vysledk( k dané infrastrukture, coZ by mohlo predstavovat alternativu k dokladovani vyuziti potizené
infrastruktury pro projekt (v soucasné dobé takto de facto slouzi autorstvi vyzkumnika v publikacni
¢innosti).

Rozliseni vydaji na zplsobilé/nezplsobilé bylo srozumitelné, urcity problém ale predstavuje
zastropovani ex-ante predfinancovdni na 25 %, které pfi zpozdovani plateb mlze zvlasté u drazsich
infrastruktur zpUsobit nedostatek prostredkl na strané prijemce, vhodné by tedy bylo strop zvysit,
zvlasté u drazsich infrastruktur. Dale se napftiklad limit na neinvesti¢ni vydaje na tfi roky realizace
projektu jevi jako nedostateény a vede / mlzZe vést k vyraznému omezeni administrativnich kapacit.
Dalsi mozné komplikace nastdvaji v pfipadé investic do zahranici: zahrani¢ni subjekty nejsou vazani
pravidly OP VVV, a pokud napriklad dojde ke zpoZzdéni stavby, ve které mély byt pofizené pfristroje
instalovany, pfijemce musi pristroje nékde skladovat, pojistit a starat se o né s péci radného hospodare.
V zahranici je povoleno mit v investi¢nich projektech polozku na tzv. cost contingency (tzn. vicendklady,
v EU 10 %, v USA 30 %; ZZVZ povoluje 10% navyseni ceny dila). Ndvrhem pro p¥isti programové obdobi
je vtomto pfipadé do rozpoctu projektu pridat polozku na prodlouzeni/navyseni projektu - suma penéz
by nebyla udélena, ale rezervovana u RO a udélena na zakladé odiivodnéné 7adosti. Poslednim
doporucenim v oblasti financ¢niho nastaveni je pak umoZnit prevod prostfedkli mezi investicemi a
neinvesticemi bez navyseni rozpoctu.

V souvislosti s in-kind prispévkem byl zminén problém v rozporu mezi Pravidly pro Zadatele a pfijemce
— specificka ¢ast a Rozhodnutim o poskytnuti dotace — dle Specifickych pravidel in-kind pfispévek do
zahranici nevstupuje z pohledu zpUsobilosti vydaji do majetku prijemce, zaroven vsak dle Pravniho
aktu musi pfijemce zachazet s majetkem spolufinancovanym z dotace s péci rddného hospodare.
Napfiklad naklady na pojisténi in-kind prispévku tak nejsou zplsobilé, navic se tento problém stava
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soucasti nalez auditnich organ(. Doporu¢enim smérem k Ridicimu organu je tento rozpor vyfesit co
nejdfive pro tuto i navazujici vyzvu.

Dalsi problém s in-kind pfispévkem nastava v okamziku, kdy zahrani¢ni infrastruktura pozaduje vlozit
in-kind pfispévek, aby se pfijemce mohl stat ¢lenem mezinarodniho konsorcia, avsak dany in-kind
pfispévek zahraniéni infrastruktura nepfijme do doby, nez se pfijemce stane ¢lenem mezinarodniho
konsorcia. Jedndani o ziskani ¢lenstvi konsorcia probihaji, ale neni jisté, zda se pfijemce stihne stat
¢lenem konsorcia do konce realizace projektu, nebo alespofi v dobé udrzitelnosti. RO se k tomuto
problému zatim nevyjadfil.

V souvislosti s in-kind ptispévky zaznélo doporuceni na zpusobilost pfispévkl z neinvesticnich polozek,
napfiklad na personal plsobici v zahrani¢ni organizaci. V nékterych pripadech mlze byt také ponékud
problematické doklddani in-kind prispévku, zvlasté pokud je podminkou vstupu do konsorcia.
Doplrikové zaznél ndvrh na zruSeni pozadavku dokladovat inventarni karty v pfipadé in-kind ptispévku.

4. Zahrnuti partnera (oddil relevantni pro konsorcia)

e Jak probihala/probiha spoluprace s partnerem pfi pfipravé zadosti o podporu do OP VVV a
v obdobi implementace? Jaké obtiZe, se kterymi mze RO pomoci, s tim byly spojeny?

V pripadé konsorcidlnich projektl probihala zpravidla pfiprava Zadosti o podporu bez vyraznéjsich
komplikaci. Pfijemci ocefiuji, Ze komunikace s partnery nechava RO na nich a do vzajemnych vztah(
nezasahuje.

V obdobi realizace je v nékterych pfipadech s partnerstvim spojena pomérné komplikovana
administrativa, napftiklad z dlvod( rozdilnosti pouzivanych Sablon a vzorl dokument(l jednotlivych
instituci. Ve spojeni s administrativou by bylo vhodné prodlouzit IhGty na doloZeni dokumentace, pro
kterou je nutna komunikace s partnery — ne vidy je mozné zastihnout relevantni osobu ihned (napf.
nepfitomnost statutarniho zastupce), oficialné Zadat o prodlouzZeni Ih(t z téchto relativné marginalnich
dlvodu je neefektivni.

| v souvislosti s partnery a dokladovanim rdznych tdajl bylo upozornéno na problematiku GDPR.

5. Obecné naméty na zlepseni

Vsichni Ucastnici fokusnich skupin se shodli na tom, Ze navazujici vyzvu Vyzkumné infrastruktury 1l by
bylo vhodné v maximalni moZzné mife zaméfit na investice a minimalizovat ¢i zcela zrusit podporu
vyzkumnych aktivit. Doplfikové zaznélo doporuceni smérem ke sjednoceni vyzev VI Il a LM v co mozna
maximalni mife a zachovani moznosti pokryt i neinvestice vécnymi prispévky.

Dalsi oblasti, na kterou by bylo vhodné se v navazujici vyzvé zaméfit, je podpora kvalitniho technického
persondlu — s tim souvisi i doporuéeni umoznit prelévani mzdovych prostredkd, protoZe pro technické
pracovniky jsou v ramci OP VVV mzdy zastropované, realné jsou vsak mzdy na trhu prace vyssi—obecné
by bylo vhodné zvazit, kam se posunuly mzdy a zvazit to v nastaveni navazujici vyzvy. Jako doplnéni
v personalni oblasti Ize uvést doporuceni na pfesun nakladl na administrativni pracovniky projekt’ do
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primych vydaji (aby nedochazelo ke sniZzovani prostfedkl na odborny personal), pfipadné doporuceni
posilit administrativni kapacity RO — obé& varianty by pomohly zrychlit administraci projektd.

S planovanim personalnich kapacit a Uvazk( souvisi i doporuceni na zruseni vypoctu FTE a prechod na
ve svété bézné vykazovani pomoci osobohodin.

Velkym tématem je administrativa spojenda nejen s projekty vyzvy Vyzkumné infrastruktury, ale
s projekty OP VVV obecné. Dle pfijemcd vyzvy Vyzkumné infrastruktury se tyto projekty vyznacuji
znaénym mnozstvim pozadované dokumentace pfikladané jak k Zadosti o podporu, tak pozdéji ve fazi
realizace — jednim z doporuceni pro navazujici vyzvu je zruSeni pozadavku na dokladovani pftiloh
zadosti o podporu, které jiz byly doloZzeny pro Zadost ve vyzvé prvni, ptipadné nékteré z ptiloh
dokladovat aZ v okamziku, kdy je projekt podporen. Zbytecnou komplikaci dle prijemc( je predkladani
Studie proveditelnosti v ¢eském i anglickém jazyce — preference by byla na strané pouze anglické verze,
do které uZ by se dale nezasahovalo, protoZe vSechny zmény v projektu jsou ve Zpravach o realizaci
(ZoR) — v soucasné dobé se upravena SP doklada ke kazdé podstatné zméné. Opakované zaznélo
doporuceni ke sjednoceni vykladu a interpretace pravidel nap¥i¢ Ridicim orgdnem.

Z doporuceni, kterd jiz byla uvedena vyse, lze uvést predevSim shodny pozadavek na vyuziti
jednotného pausalu pro vykazovani neptrimych vydajl pro celou vyzvu, nikoliv individuéiné pro instituci
— dle nazoru zucastnénych je soucasny zpUsob nastaveni a procesy s nim spojené (zejména kontrola)
¢asové i administrativné mimoradné narocny, zatimco pausalni sazba pro vyzvu by vedla ke znacnému
zjednoduseni realizace. VySe nepfimych nakladd je velkym problémem pro konsorcia, kdy kazda
instituce ,,pFispéla do vypoctu NN“ jinou &astkou a jinym relativnim procentem NN, kdeZto RO vypléci
stejné procento na NN bez ohledu na to, kde vydaj vznikl.

Spoleénym tématem Ucastnikl bylo pouzivani ISPV kodl pro stanovovani mezd pracovniki
vyzkumnych infrastruktur. Limitujicim faktorem je zastropovani mezd ve 3. kvartilu, pficemz mzdy
Spickovych odbornikl jsou redlné vyssi, navic zpétna harmonizace zpUsobila redlny pokles mezd.
Doporucenim je proto ponechat ISPV kddy v pfipadé nutnosti pouze jako orientacni nastroj, pokud
mozno je vsak zcela zrusit (navic v soucasnosti ISPV pro novou pozici predstavuje podstatnou zménu).

Komplikace  plsobi  pozadavek na  opétovné  dokladani  pfislusnosti  k vyzkumné
infrastrukture/fungovani VI po kazdych Sesti mésicich, v jednom pfipadé to je i problém spojeny
s pozadavkem na in-kind pfispévek jako podminkou vstupu do vyzkumné infrastruktury.

Ridici orgdn by dle nazoru pfijemct mél zvazit presun nékterych polozek z nepfimych néakladd do
zpuUsobilych vydajli — nepfimé naklady jsou uréeny na rezii, a pokud je znich nutné hradit
administrativu a napfiklad publicitu, jsou prostfedky uréené na nepfimé ndklady neadekvatné
snizovany.

Problémy se tykaji i cashflow: pokud se nepodafi vysoutézit drahou soucast infrastruktury (pfistroj)
vznikne problém s neplnénim finan¢niho milniku, na jehoZ dosaZzeni ma pfijemce napfiklad dva roky —
je tedy snaha utratit co nejvétsi objem prostfedkl co nejdfive v zaCatku realizace projektu, na coz vsak
nemusi stacit predfinancovani 25 %. Diky zpoZdovani schvalovani ZoP se tak z ex-ante financovani
stava financovani ex-post, coZ je zejména pro mensi pfijemce velmi zatézZujici.
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Vyznamnym tématem pro pijemce i RO jsou ve vyzvé Vyzkumné infrastruktury vefejné zakdazky,
zejména s ohledem na pofizovani ¢asto unikatniho pfistrojového vybaveni. Dle Ucastnikd jednani ma
RO tendenci pfistupovat s pomérné velkou ned(ivérou k pouzivani jinych rezimd zadavani VZ, nei je
vefejné nadlimitni fizeni, a to i pfes fakt, 7e kone¢nou zodpovédnost za VZ nese piijemce. RO by se
také mél v maximalni mozné mire snazit sladit své pozadavky na verejné zakazky s platnou legislativou
a zdravym rozumem, stejné tak je nutné pfi administraci projektu brat v ivahu c¢asovy faktor VZ
(zakonné Ihity, Ihiity RO pro ex-ante kontrolu atd.).

6. Jednotlivé naméty
e U verejnych zakazek je vitdna ex-ante kontrola.
e (CBA -—vsoucasné dobé predstavuje spiSe numerické cviceni, vyvstava otazka jeji nezbytnosti.

e Kolonka ,Uspory” v rozpoctu v ISKP - je kolonka Uspora nutna? Neni jasné, k éemu kolonka
slouzi.

e Byl vznesen dotaz na alokaci pro Prahu pro chystanou vyzvu Vyzkumné infrastruktury Il —
v soucasné dobé se moznd alokace resi.

e Reseni prekryvu projektd a popis a zaméfeni tym@ miZe byt problematické, RO by mél
poskytnout jasné instrukce.

e Problémem je zpoZzdovani mezd o mésic, vyzaduje volné prostiedky na strané prijemca.

e Billboardy — dobré by bylo povolit moznost uvést vice projektl na 1 billboard, umistovani
billboardl je problematické, zejména v pfipadé historickych budov v pamatkovych zénach.

e Nenijasné, kde konci odborné a zacina administrativni vedeni projektu — mlze dojit ke kraceni
mzdovych vydajli vyzkumnika, protoze ve vykazu mél uvedeno rozpocitavani mezd. V praxi se
vyzkumny pracovnik samozifejmé vénuje i administrativnim a organiza¢nim zalezitostem.

e U vykazovani rezijnich nakladd by pfijemci uvitali prechod na pausalni sazbu

e Existuje rozpor v IS KP14+: pfi vykazovani Gvazk( realizacniho tymu musi byt Uvazek na
projektu a Uvazek u zaméstnavatele stejné (stejné hodnoty), pfestoZze se nejednd o stejné
veliciny, jinak systému nevychazi vypocet.

e Udaje o projektech v CEP nejsou aktudlni. Projekty s partnery jsou uvadény jako projekty
jednoho pfijemce, nejsou zapracovany zmény.
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